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Chapitre 1

Introduction

1.1 Objectifs

La théorie des trajectoires rugueuses (ou rough paths) a été initiée par Terry Lyons il y a
une dizaine d’années en vue d’offrir une interprétation des intégrales dites rugueuses, car de la
forme

t
/ Yu AT, (1.1)
S

ou x est un processus fractionnaire, ¢’est-a~-dire non différentiable mais présentant une certaine
régularité holdérienne v € (0,1). L’engouement suscité par cette approche, et que viennent
traduire les multiples publications inspirées des travaux de Lyons, trouve essentiellement son
explication a travers deux aspects fondamentaux de la théorie : d’une part, 1’élégance du pro-
cédé, qui met en avant toute la Ilégitimité de la construction, d’autre part, la souplesse du
formalisme en jeu, qui permet d’envisager le traitement de bruits x trés généraux.

Légitimité. L'intégrale rugueuse ([LI), définie au sens des rough paths, est une extension
directe de l'intégrale de Lebesgue usuelle : pour toute suite (™) de processus différentiables
qui convergerait vers x (relativement a une topologie a préciser), la suite des intégrales

t t
/ Yy dz), = / Yu Ty, du
S S

converge vers fst Yy dxy. En d’autres termes, le procédé de construction est continu par rapport
au processus qui dirige 'intégrale. La complexité des mécanismes mis en ceuvre dans la théorie
sera retranscrite par le biais des topologies qui interviennent dans 1’énoncé complet de cette
derniére assertion.

Souplesse. L'interprétation de l'intégrale (L)) n’est permise que pour une classe d’inté-
grants y spécifique, dont I'expression générale est le plus souvent liée au processus z. L’atout
majeur de la théorie des rough paths réside dans le fait que la classe d’intégrants en question
présente suffisamment de stabilité vis-a-vis de I'opération de composition avec un champ de
vecteurs o régulier, mais aussi vis-a-vis du processus d’intégration lui-méme, pour permettre
Uinterprétation du systéme différentiel rugueux dy, = o(yy) dzy, yo = a, c’est-a-dire

t
Yt = aJr/ J(yu) Az, (1'2)
0

7
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ol @ est une condition initiale fixée. L’ensemble des processus intégrables est en outre assez large
pour autoriser la résolution du systéme ([L2]) par le biais d’arguments de point fixe standards.
Le principe évoqué au point précédent s’étend alors & la solution y du systéme, qui dépend
ainsi continiiment de x : c’est le théoréme de la limite universelle.

Efficacité. Aussi performante soit-elle, la méthode développée par Doss et Sussmann [31]
afin d’interpréter et résoudre le systéme (LZ) ne s’applique qu’a des processus x uni-
dimensionnels, ou lorsque les composantes du champ de vecteurs o satisfont une certaine condi-
tion de commutativité. La théorie des rough paths prend ainsi toute sa valeur et sa spécificité
dés que z est & valeurs multi-dimensionnelles, voire infini-dimensionnelles, et ce en présence
de champs trés généraux. Dans ces circonstances, elle englobe largement l'interprétation four-
nie par Young dans son article [I06], et constitue & ce jour la seule approche (déterministe)
disponible lorsque le coefficient de régularité holdérienne v est inférieur a 1/2.

La construction proposée par Lyons dans [66] prend source dans les travaux de Chen [12]
(13| 14]. Si cette construction a été introduite dans la perspective d’envisager un bruit holdérien,
cette seule hypothése ne suffit généralement pas a I'analyse du systéme (L2]). Les conditions
préalables a I’amorce du mécanisme des rough paths peuvent étre trés grossiérement résumées
par le principe général suivant :

Afin de donner sens au systeme (I.2) lorsque x est un processus y-hdoldérien, puis
résoudre ce systeme, il suffit de justifier Uexistence des intégrales itérées associées
a x, définies (formellement) pour tous temps s < t comme les éléments de ’algébre
tensorielle donnés par la relation itérative

¢
1 _ n+1 _ n
Xgt =Tt —Ts , Xgf = / Xy @ dy, (1.3)
S
et ce jusqu’a un certain ordre li€¢ au coefficient ~y.

Si v > 1/2, seul x! entrera en jeu, et aucune hypothése autre que la régularité héldérienne
n’est alors requise. C’est le cas dit Young, en référence a la construction proposée par ce dernier
dans [106]. Si v € (1/3,1/2], lanalyse du systéme fera en outre intervenir le processus x? :
(0,72 = V@V (six est avaleurs dans I'espace V). Plus généralement, si v € (1/(k+1),1/k],
il faut étre en mesure de prouver l'existence des intégrales itérées jusqu’a l'ordre k.

L’ensemble x = (x1,x2,...,xX) composé du processus et de ses intégrales itérées est alors

appelé trajectoire rugueuse (ou rough path) au-dessus de x. C’est seulement a partir de la donnée
de cet élément de l'algébre tensorielle que la procédure imaginée par Lyons peut étre enclenchée,
pour finalement aboutir a la résolution de (L2) et au théoréme de la limite universelle.

Pour tenter d’appréhender le mécanisme en jeu (mécanisme sur lequel nous reviendrons
en détail dans la premiére partie), supposons un instant le processus z différentiable et uni-
dimensionnel. Pour toute application ¢ : R — R suffisamment réguliére, la solution y du systéme
(C2), donnée par le théoréme de Cauchy classique, peut étre développée entre deux instants
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s <t €[0,T] de la fagon suivante :
¢
U —Ys = / U(yu) dzy
’ t
— ols)- (m =)+ [ lo(w) ~ o) do
t
= o(ys) (z¢ —x5) + U/(ys) : / (Yu — Ys) dzo, + 7‘;7,5

t
= o(ys) (x4 —xs) + OJ(ZJS) o (ys) - / (Tu — 25) dvy + r;,t + r?,tv (1.4)

ot ’on a noté successivement

e= [ t ( / i [0/ e e — ) — o' ()] - (e — ys>) iz,

=) [ [ o) - otu) drude.

L : fo ol 2
En se référant au formalisme décrit par (L3)), et en notant en outre rg; := rg, + 75, la
décomposition (L4 s’écrit également :

Yo —ys = 0(ys) - Xgy + 0" (ys) -0 (ys) X2y + 7 (1.5)

Moralement, du point de vue de la régularité vis-a-vis du couple (s,t), o(ys) - x2; (resp. o/ (ys) -
o(ys) -Xit) représente un terme d’ordre 1 (resp. d’ordre 2), tandis que les expressions qui
composent r font apparaitre des variations d’ordre 3. C’est a ce stade qu’intervient le résultat
qui va régir la construction des intégrales rugueuses (dans le cas v > 1/3 du moins) et que 1'on
peut retranscrire, de fagon simplifiée, & travers ’assertion :

Si x ety sont deuzx processus ~y-holdériens, avec v > 1/3, et si x autorise la
construction d’une intégrale itérée d’ordre deux Xit = fst(acu — xg) dxy, telle que

|X§’t‘ <y [t—s* pour tous s < t € [0,T], (1.6)

alors le processus r qui apparait dans (I1.3) peut étre prolongé en une fonction du
triplet (x1,x2,y), et ce de fagcon continue relativement & la topologie issue de la
condition [I.0) pour la seconde variable (et a une topologie plus sophistiquée pour
la troisieme variable).

Cette extension permet ainsi de donner sens au membre de droite de Iexpression (L3
dans ce contexte, pour une classe de processus y assez large. Elle fournit par 1 méme une
interprétation légitime du systéme (LZ) dans le cas ou vy est strictement supérieur & 1/3, cette
derniére condition permettant d’envisager le terme résiduel » comme un processus de régularité
holdérienne 3y > 1.

Le procédé peut ensuite étre étendu a des processus & moins réguliers encore, en partant
de développements du systéme similaires & ([L3]), mais d’ordres plus élevés.

Les éléments techniques sous-jacents & cette procédure ont plusieurs fois été reprécisés au
cours des dix derniéres années, d’abord par Lyons lui-méme, en collaboration avec Qian [68], ou
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dans le cours de Saint-Flour [67], puis par Laure Coutin, Antoine Lejay, Peter Friz et Nicolas
Victoir (entre autres) a travers une série d’articles qui ont poussé le formalisme original jusqu’a
un degré de perfectionnement trés élevé [I8] 191 211 [35] 36} 37, B8], B39, 40, 62, 63, 64]. L’ouvrage
de Friz et Victoir [4I] rend compte du haut niveau de maturité désormais atteint par la théorie
dans I'étude du systeme ([L2]).

Le point de vue utilisé dans ce mémoire est celui développé par Massimiliano Gubinelli
dans son article Controlling rough paths [46]. Cette variante de la théorie des rough paths,
proche des conceptions de Feyel et De La Pradelle [33) 34], est généralement désignée par
I'appellation théorie des k-incréments. Elle restitue ’essentiel des idées originales de Lyons, tout
en s’affranchissant du cadre d’étude hautement abstrait mis en ceuvre dans [68], et développé par
Friz et Victoir. A I'approche géométrique de ces derniers auteurs, Gubinelli substitue en outre
un point de vue plus algébrique du processus d’intégration contre des fonctions holdériennes,
comme est récemment venu le souligner son article Ramification of rough paths [49].

L’objectif principal de ma thése a consisté a illustrer la souplesse des méthodes initiées par
Gubinelli & travers la considération de systémes différentiels moins standards que le systéme
décrit par (L2), et ce dans un cadre fini ou infini-dimensionnel. Deux types de travaux avaient
déja convergé en ce sens :

— Neuenkirch, Nourdin et Tindel s’étaient penchés sur le cas de I'équation avec retard ru-

gueuse, que 'on peut écrire :

t
Yt = 50 + fo U(?/u, Yu—ryy - - 7yu—7’k) dCCu pour tout ¢ 2 07
Yt = é.t site [_Tk,()],

ou 7y < ...<ry sont des instants fixés. Leurs résultats ont donné lieu a l'article [75].

— Plusieurs auteurs avaient envisagé la possibilité de définir des équations aux dérivées
partielles rugueuses, ou plus exactement perturbées par un bruit rugueuz, autrement dit
des systémes de la forme :

dys = Ay dt + f(y) day,

avec A un opérateur non borné d’un espace de Banach. Nous reviendrons plus en détail
sur ces différents travaux, mais citons dés a présent les articles de Gubinelli, Lejay et

Tindel [50% B1].

Nous avons poursuivi ce projet a travers I’étude de deux systémes : 1’équation de Volterra
et I’équation de la chaleur, toutes deux dans leur version rugueuse.

L’équation de Volterra. 1l s’agit a 'origine de ’équation intégrale

t
Yyt =a+ / U(ta u, yu) d’LL,
0

qui, sous sa forme rugueuse, devient

t
Yt =a—+ / J(t,u, yu) dxuy (1'7)
0

avec x un bruit fractionnaire multidimensionnel. La particularité de ce systéme tient bien
entendu au fait que l'intégrant o(t,u,y,) dépende de la variable courante ¢, dépendance qui
induit un comportement global du systéme radicalement différent de celui du systéme standard

décrit par (L2).
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L’équation de la chaleur. Ce travail en collaboration avec Gubinelli et Tindel faisait direc-
tement suite a article [51I] relatif aux équations d’évolution rugueuses. L’objectif du projet
consistait & interpréter et résoudre le systéme infini-dimensionnel

dys = Ay + Y filys) day , yo = o, (1.8)
=1

ou A désigne le laplacien sur un espace a préciser, 1 une condition initiale fixée, f une appli-
cation non linéaire, et x un bruit fractionnaire m-dimensionnel.

Dans ces deux situations, ¢’est-a-dire aussi bien pour l’équation de Volterra que pour I’équa-
tion de la chaleur, l’analyse du systéme a (le plus souvent) conduit a une véritable reformulation
de la notion de rough paths, basée sur une définition des intégrales itérées plus en accord avec
la forme de ’équation et le comportement algébrique des solutions potentielles.

Ce mémoire souléve également la question de l’approrimation numérique des solutions de
systemes rugueur. Un premier travail fondamental avait été entrepris dans cette direction par
Davie, dans son article [25] portant sur l'analyse du systéme différentiel (L2). Les solutions
du systéme ne sont plus vues comme des points fixes d’une classe d’intégrants abstraite, mais
comme les limites d’un procédé itératif discret, point de vue qui conduit tout naturellement a
la définition d’un schéma d’approximation.

En collaboration avec Andreas Neuenkirch, nous avons développé cette idée (toujours dans
le cadre de l'analyse du systéme ([L2))) a travers la conception d’un schéma d’approximation
qui soit en outre facilement implémentable. La démarche initiée pour le systéme (L2]) a ensuite
été adaptée au cas de l’équation de la chaleur rugueuse, dans un contexte cette fois infini-
dimensionnel.

1.2 Application a analyse stochastique

En raison de leurs propriétés de régularité trajectorielle, plusieurs processus aléatoires
(continus) constituent des candidats potentiels a Papplication de la théorie des rough paths,
ouvrant par 1a méme la voie & une approche trajectorielle des systémes différentiels stochas-
tiques. C’est le cas du processus stochastique le plus connu, le mouvement Brownien, dont les
trajectoires sont presque siirement ~-holdériennes, et ce pour tout coefficient v < 1/2. C’est
également le cas pour son extension immédiate, le mouvement Brownien fractionnaire, introduit
par Mandelbrot et Van Ness en 1968 dans [69] :

Définition 1.2.1. On appelle mouvement Brownien fractionnaire (abrégé en mBf dans la suite)
d’indice de Hurst H € (0,1) le processus gaussien centré B dont la covariance est donnée par
la relation

1
E (BBl = 3 {32H +2H s\QH}.
Lorsque H = 1/2, B coincide avec le mouvement Brownien standard.

A partir de cette définition, le critére de Kolmogorov conduit immédiatement au résultat
de régularité escompté :

Proposition 1.2.2. Presque strement, les trajectoires d’un mBf d’indice de Hurst H sont
v-holdériennes, pour tout v < H.
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L’intérét porté a ce processus s’est manifesté au cours des vingt derniéres années au travers
de nombreuses applications, dans des registres aussi variés que l'analyse des protéines [60, [61],
la neurobiologie [85] ou la modélisation financiére [08], en passant par les télécommunications
[105]. Dans toutes ces situations, les propriétés de dépendance a long terme du mBf, associées a
son auto-similarité, en font une alternative tout a fait plausible au mB standard. Ces différents
exemples viennent ainsi nourrir 'attente d’'une formulation exhaustive d’une théorie du calcul
stochastique associée & ce processus, calcul qui échappe a la théorie d’It6, dans la mesure ou
un mBf d’indice H # 1/2 n’est pas une (semi)martingale.

La théorie des rough paths pourrait contribuer a I'obtention d’une telle formulation. Toute-
fois, en vue de 'application de ce mécanisme, se pose la question du sens & donner aux intégrales
itérées issues du mBf. Eu égard a la proposition [L22 et conformément au principe général
évoqué dans la partie précédente, il advient en effet que si B est un mBf d’indice H, nous

devons étre en mesure de justifier I'existence des intégrales itérées jusqu’a l'ordre k = [%]

Le cas du mouvement Brownien standard (H = 1/2) ne souléve bien entendu aucune
difficulté sur ce plan, l'intégrale itérée d’ordre 2 (appelée aussi aire de Lévy) pouvant étre
définie au sens d’Ito ou de Stratonovich. Ainsi, si B = BY/2, on définira simplement B2 comme
le processus de deux variables a valeurs matricielles

)

.. t . . .
B2 — / (BY — BY)dBY), (1.9)

ou l'intégrale est comprise au sens d’It6 ou de Stratonovich. Le calcul stochastique trajectoriel
issu de la méthode des rough paths rejoint alors le calcul de la théorie d’Itd, I'identification des
deux procédés conduisant, via le théoréme de la limite universelle, & une preuve élémentaire des
résultats classiques relatifs au support et aux grandes déviations d’une diffusion Brownienne.
Le chapitre IV de [4I] rend compte de ce phénoméne.

La définition de 'aire de Lévy, et plus généralement des intégrales itérées d’ordres supérieurs
a 2, pour un mBf d’indice H < 1/2, est nettement plus délicate. Comme 'observe Nualart dans
[81], on ne peut par exemple recourir a une définition de l'intégrale comme limite des sommes

de Riemann usuelles, ne serait-ce qu’en raison de la relation : sit; = = (1 =0,...,n),

n—1
ZE |:B£I(Bg+l _Bgﬂ -
1=0

I
—

n
(121 — 25— (10 — )]

Il
o

i

(1-—n'"21) &5 —x

N~ N

lorsque n tend vers l'infini, si H < 1/2.

Afin de donner sens a ([L3) dans ce contexte, nous sommes d’abord tentés de nous tourner
vers des approches préexistantes du calcul stochastique par rapport au mBf, telle que 'inter-
prétation donnée par Russo et Vallois dans [93], et qui donne naissance a la notion d’intégrale
symétrique :

Définition 1.2.3. L’intégrale symétrique d’un processus H relativement o un mBf, notée

fOT H, odB,, est définie comme la limite en probabilité (si elle existe) de l'intégrale

1 T
oo | HuBuse = Buo)du, (1.10)
0

lorsque ¢ tend vers 0.
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Par ce dernier biais, il s’avére cette fois possible de définir I'aire de Lévy par la formule :

B2 i= [ (B~ ) dBy) (1.11)
S

lorsque B = B est par exemple un mBf d’indice H € (1/3,1/2). Le mécanisme des rough

paths peut alors prendre appui sur (ILII]) pour conduire & 'interprétation et a la résolution du

systéme (L2)), palliant par la méme I’absence d’une méthode de résolution plus directe pour

I’équation

t
Yt:a—l—/ o(Y,) o dB,
0

dans un cadre multi-dimensionnel, comme le souligne 'appendix du livre 8] de Biagini, Hu,
Oksendal et Bernt.

Une autre approche visant & 'obtention d’une définition acceptable des intégrales itérées,
consiste & introduire une approximation réguliére B™ du mBf, puis & examiner le comportement
asymptotique des intégrales itérées associées & B"™, comprises au sens de Lebesgue :

t t
B2 = / (Bl - BM®dBr , Biit"= / BY! @ dBY, k > 2. (1.12)
S S

Les limites potentielles (relativement & une topologie adéquate) de ces différentes suites consti-
tuent alors des candidats naturels & la définition d’une trajectoire rugueuse issue de B. Plusieurs

types d’approximation B™ ont été envisagées jusqu’a présent. Citons par exemple :
— L’interpolation linéaire du processus, définie relativement & une partition 0 = g < t1 <

e <tpo1 <t, =T par la formule

t—t

B' = By, +
! ot — tg

(Btyyy — Bt,)  sity <t <ty
Le comportement asymptotique des intégrales itérées construites a partir de B™ a d’abord
été étudié par Coutin et Qian dans leur article [20].

— Une approximation de type Karhunen-Loéve, utilisée dans [33] :

Btn - Z A ei(t)a
1<n

ot By = ) iy Z'e;(t) est le développement de Karhunen-Loéve du mBf dans une base
hilbertienne (e;) de I'espace auto-reproduisant, de telle sorte que les variables aléatoires
(Z%) correspondent & des gaussiennes centrées indépendantes.

— Une approximation basée sur la représentation intégrale du mBf, et étudiée par Millet et
Sanz-Solé dans [71]. Rappelons que le processus peut étre décrit (sur [0, 1]) par la formule
B, = fol K(t,s)dWs, ot W est un mouvement Brownien standard et

K(t,s) = K"(t,5) = lrs<iy {CH(t — )12 L GH12 (2) } ;

1 u—1
Fi(u) = 1gys1ycn (2 — H) /0 LH—3/2 <1 (vt 1)H71/2) d.

L’approximation B™ présentée dans [71] est alors définie, pour une partition 0 = to <
t1 <...<t, =1 donnée, par B = fol K, (t, s) dWy, avec
1 let1

Kn(t,s) = 1{8<t}m K(t,u) du si tk» <s< tk+1.
ty



14 CHAPITRE 1. INTRODUCTION

— L’approximation dite analytique du mBf, récemment introduite par Unterberger [102], et

sur laquelle nous reviendrons plus en détail au cours du premier chapitre.

L’analyse des trois premiers exemples a été englobée dans une étude plus générale relative
aux processus gaussiens par Friz et Victoir [42], article dans lequel les deux auteurs mettent
en évidence un critére de convergence des intégrales itérées basé sur la fonction de covariance
du processus. Dans les trois cas, il est prouvé que les intégrales itérées associées a chacune de
ces approximations convergent si 'indice de Hurst H est supérieur a 1/4. Les limites obtenues
sont en outre communes aux trois approximations, et coincident, presque stirement, avec les
intégrales définies au sens de Russo-Vallois ((LTI) pour I'aire de Lévy). Nous verrons au cours du
premier chapitre que I'approximation analytique du mBf rejoint (a la limite) cette construction,
toujours sous I'hypothése H > 1/4, donnant ainsi naissance, via la méthode des rough paths,
au méme calcul stochastique.

Les constructions qui apparaissent dans ce mémoire ont d’abord été développées en vue d’une
application au mBf (d’indice de Hurst supérieur a 1/4). Nous avons cependant fait le constat,
au cours de l'étude, qu’une modification minime des structures algébriques en jeu permettait
d’étendre une majeure partie de ces constructions & une trajectoire rugueuse d’ordre 2 ou 3
(suivant le degré du développement effectué) quelconque. Les simulations associées auzx schémas
d’approximation numérique mettent quant a elles en scéne le Brownien fractionnaire.

Il convient de mentionner que seules les constructions proposées par Unterberger [103]
[101] et Tindel et Nualart [84] rendent & ce jour possible le traitement d'un indice de Hurst
H < 1/4, méme si le calcul stochastique résultant de ces deux procédures est plus difficile a
interpréter. Dans ce manuscrit, nous n’envisagerons de toute facon a aucun moment le cas d’un
coefficient de régularité holdérienne inférieur (ou égal) a 1/4. Nous n’avons cependant guére
de doute quant au fait que les constructions que nous proposons, aussi bien pour [’équation
de Volterra que pour ’équation de la chaleur, pourraient s’étendre a des processus de régularité
holdérienne quelconque, une fois mise en évidence ’existence d’une trajectoire rugueuse associée
a ces processus.

Avant de clore cette section, rappelons que la méthode des rough paths est surtout digne
d’intérét lors de la considération de bruits multi-dimensionnels et de régularité holdérienne
inférieure a 1/2. La résolution du systéme (L2) lorsque z désigne un mBf uni-dimensionnel
(d’indice de Hurst quelconque) est en effet possible via la méthode de Doss-Sussmann [31]
97], ou, dans un cadre plus général, en faisant appel a la notion d’intégrale de Newton-Cotes
développée dans [43] [45] [78]. Dans leur article [79], Nourdin et Simon mettent d’ailleurs en
évidence les similitudes entre cette derniére approche et une approche basée sur les rough paths,
dans ce contexte uni-dimensionnel. Le cas H > 1/2 (pour un mBf de dimension quelconque)
est quant a lui efficacement traité par le biais de méthodes de calcul fractionnaire trajectoriel,
comme le rapporte Nualart dans son compte-rendu [80].

1.3 Plan et résultats principaux

Le mémoire est divisé en trois parties, chacune d’entre elles correspondant (globalement) &
I’analyse d’un systéme différentiel différent.

La 1°¥¢ partie viendra servir un objectif double. Elle permettra dans un premier temps (&
travers le chapitre ) de présenter les principauz éléments de la théorie des k-incréments, tels
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qu’ils ont été introduits par Gubinelli dans le cadre de I'analyse du systéme (L2), et d’évoquer
les constructions et résultats issus de leur mise en ceuvre. Ces constructions feront en effet office
de référence lors de développements ultérieurs. L’attention sera essentiellement portée sur le
cas 7 > 1/3, qui véhicule la plupart des principes généraux caractéristiques de la méthode
des rough paths. Dans le contexte du mBf, une précision sera finalement apportée quant a la
définition de l'aire de Lévy issue de 'approximation analytique du processus.

L’autre objectif de cette premiére partie (restitué dans le chapitre B]) consistera en [’étude
d’un schéma numérique facilement implémentable pour le systéme (L2)), et donné, lorsque

T = (1:(1), cee x(m)) et 0; : R — R, par la formule
n n - n i 1 - i j
Yty = Yty + Z Ui(ytk (xz(fk)+1 - xtk 5 Z ytk ytk) (afgk)ﬂ - xgk))(xgill - x%))

=1 J=1

La convergence de ce schéma de type Milstein (car incluant un facteur d’ordre deux) vers
la solution du systéme, sera établie par le biais d’un raisonnement basé sur le flot du systéme,
et valable pour tout coefficient v > 1/3. Le raisonnement en question, qui fait 'objet de [2§],
sera repris dans la troisiéme partie, dans le cadre infini-dimensionnel des EDPS.

La 2"9e partie sera dédiée a I'étude de ’équation de Volterra rugueuse (7). Le chapitre
M mettra d’abord en avant les résultats obtenus lors de I'analyse du systéme sous sa forme la
plus générale, tels qu’ils apparaissent dans [30]. Il s’agit de résultats du type :

(i) Si le coefficient de régularité holdérienne v de z est supérieur a 1/2, un théoréme
d’existence et d’unicité d’une solution globale pour (LT, pour toute application o :
Rt x R x RY — £(R™,R%) suffisamment réguliére vis-a-vis de ses trois variables.

(ii) Si~vy e (1/3,1/2], et si z permet la construction d’un rough path d’ordre 2 (autrement
dit d’une aire de Lévy), un théoréme d’existence et d’unicité d’une solution locale, définie
sur un petit intervalle [0, Tp].

Dans ces deux situations, I'interprétation du systéme prendra appui sur les constructions dites
classiques de l'intégrale rugueuse, issues de 1'étude du systéme ordinaire ([L2]). On envisagera
également, & 'aide d’une interprétation plus élémentaire de 'intégrale en termes de sommes
de Riemann, la possibilité d’une singularité dans le systéme (7)), c’est-a-dire d’un champ de
vecteurs de la forme

U(ta U, y) - (t - u)—a¢(y>7
oit ¢ : RY — L(R™,R?) est une application réguliére et o un paramétre positif corrélé a la
régularité v de z.
Pour tenter de remédier aux difficultés soulevées par I'extension de la solution locale obtenue
dans le cas (ii), nous élaborerons ensuite, suivant [29], une stratégie visant a un meilleur controle
de la solution y, et ce lorsque le systéme se présente sous la forme

yt—a+/¢t—u) o(p) e, avec §(t) /St ) de, (1.13)

pour un certain noyau régulier S : Rt x R — R. Cette derniére opération inclura notamment
les transformées de Laplace et de Fourier. Sous certaines conditions de régularité concernant qz
et o, une solution globale sera cette fois obtenue dans le cas v > 1/3, via une transformation du
systéme et une réinterprétation des intégrales itérées en jeu. L’ensemble fera ’objet du chapitre
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Enfin, la 3™ partie sera consacrée a I'analyse de '’équation de la chaleur rugueuse (L),
et divisée en deux chapitres.

Le chapitre [0l permettra de présenter le contexte théorique de cette étude, autrement dit
les outils et espaces fonctionnels impliqués dans la phase d’interprétation du systéme, et qui
combinent la méthode des rough paths avec la théorie des semigroupes. Nous reprendrons en
cela les principes généraux introduits dans [5I] pour une équation d’évolution quelconque, tout
en y adjoignant certaines propriétés spécifiques a I’équation de la chaleur.

Ce méme chapitre rendra par ailleurs compte des résultats obtenus dans [27] dans le cadre de
la résolution de (LE). Il s’agira d’abord de la mise en évidence d’une solution globale unique (a
valeurs dans un certain espace de Sobolev fractionnaire) dans le cas Young (v > 1/2), pour des
champs f; suffisamment réguliers, puis d’une analyse du cas rugueux (v € (1/3,1/2]) dans les
deux situations suivantes :
— En considérant des champs f; trés généraux, ce qui donnera lieu & un théoréme d’existence
et d’unicité d’une solution locale pour ([L)).
— En présence de champs f; issus d'une régularisation, c’est-a-dire de la forme f;(y)(§) :=
JdnK(&,n) - gi(y(n)), pour un certain noyau régularisant K. Le procédé conduira alors
a un théoréme d’existence et d’unicité globale d’une solution.

Le chapitre [7, tiré de [26], permettra finalement d’évoquer la question de l'approximation
des solutions de (L8) via un schéma numérique, dans les deux cas de figure ou l'existence
d’une solution globale aura été démontrée (cas Young et cas rugueux en présence de champs
régularisés).

St les trois parties peuvent étre envisagées de facon indépendante, l’ensemble suit toutefois
un cheminement global marqué par plusieurs références inter-parties, et voil la mise en scéne
de procédés de complexité croissante.
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1.4 Index des notations

1.4.1 Notations générales

CFP(V:W), ke N

Espace des applications k-fois différentiables de V' dans W,
dont les k premiéres dérivées sont bornées

CFPR(V, W), k€ N,k € (0,1) Espace des applications k-fois différentiables de V' dans W,

R™1,M2;0 M

Sp(I), k € N*

Ck(I; V), keN

5
CH(I;V), ke{1,2,3}
A
Qv"(I;R)
x = (x',x

x = (x1,x2,x3)

dont les k premiéres dérivées sont bornées et dont la k-iéme
dérivée est k-holdérienne

Produit tensoriel R"* @ R™? @ ... ® R™*
k-iéme simplexe sur I (Définition 2.T.T])

Espace des k-incréments sur I a valeurs dans V' (Définition

21T

Opérateur d'incrément standard (Définition 2.1.2)

Espaces holdériens généralisés (Sous-section 2.1.2))
Opérateur d’inversion standard (Théoréme 2.1.7])

Espace des processus (7, n)-contrdlés par = (Définition 2.2.4))
2-rough path au-dessus de = (Hypothése [])

3-rough path au-dessus de = (Hypothése [2))

1.4.2 Notations du chapitre

XfouX(e),e>0

Bn,T

B2,n,T

g

A(5-5)
Y(5e,)

Approximation analytique du mBf (Sous-section B.1.T)

Interpolation linéaire du processus B sur [0,7], suivant la
. T .
partition de pas - (Voir (3.13))

Aire de Lévy construite a partir de B™T (Voir (3.14))
Solution du systéme (B.2])

Solution approchée via le schéma (B.3])

Approximation de Wong-Zakai associée & B™ (voir (3.32))
Flot associé au systéme (B.34)

Flot numérique associé au schéma (3.35)
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1.4.3 Notations du chapitre [

Yu Voir introduction du chapitre
oy Voir introduction du chapitre
Do, D?c, ... Opérateurs différentiels successifs associés a o (voir intro-

duction du chapitre)

Dso Opérateur de dérivée partielle (Sous-section [L.31)

1.4.4 Notations du chapitre
b, 0,8 Voir (B5.3) et (54
Si(I) k-iéme simplexe inversé (Sous-section [5.2.T])
Ls(V),Ls5(V), =0  Espaces fonctionnels de type £ (Voir (5.11)))
(fkﬁ (I;V), ke N*,3 >0 Espace de k-incréments & valeurs fonctionnelles (Voir (5.12l))
) Opérateur d’'incrément convolutionnel (Définition E.2.T])

égﬁ(f V), ke {1,2,3} Espaces de processus holdériens a valeurs fonctionnelles

(Sous-section [(.2.3])

A Opérateur d’inversion convolutionnel (Proposition [£.2.9)

X7 1-rough path convolutionnel (Hypotheése M)

C/(I;V), ke{1,2,3}  Voir (£39)

QN(I; R Espace des processus convolutionnels contrdlés (Définition

B.4T)
X" Voir (2.42))
(X, Xow Xo) 2-rough path convolutionnel (Hypotheses [l [ et R))
L Voir (545
X Voir (&.45))

A; Ntk R¥) Espace affine des processus controlés localisés (Définition

B.47)
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1.4.5 Notations du chapitre

Bap, > 0,p € N*

-

~

CY(I; Bap)

XZ‘

X, k € N*

f'le), feXy

M &N, M,N € L(B,, By)

(Xx7 XCLQ?, XxG,’ X{L’x)

(X:E7 XG,ZE’ X"IZZL‘)

Qi (1)

(XJ?’ X(I$’ XxCC’ XZ‘O/’ Xaxx’ szx)

f”((p)v f € XZ

Laplacien sur R"

Semigroupe de la chaleur sur R" (Voir (6.9))

Espaces de Sobolev fractionnaires sur LP(R™) ([6.2.T])
Multiplication point par point de ¢ et ¢ (Notation [6.4.3))
Opérateur d’'incrément twisté (Définition [6.2.0)

Espace des processus £-holdériens au sens de 6 (Voir (E19))
Opérateur d’inversion twisté (Théoréme [6.2.2))

1-rough path associé a I’équation de la chaleur (Hypothése

)

Classe de champs de vecteurs spécifique (Définition [6.3.5))
Voir Notation [6.4.2
Voir Notation [6.4.3

2-rough path associé a ’équation de la chaleur (Hypothése

i)

Espace de chemins rugueux (Hypothése [I0)

Espace des processus controlés twistés (Définition [6.4.6] (v €

(1/3,1/2]) ou @2F) (v € (1/4,1/3]))

2-rough path associé a I’équation de la chaleur régularisée
(Hypothese [IT])

Espace de processus controlés (Définition [6.5.3])

3-rough path associé a I’équation de la chaleur (Hypothése

=)

Voir Sous-section [6.7.1]
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1.4.6 Notations du chapitre [T

A Laplacien sur L?([0, 1]) avec conditions au bord de Dirichlet
S Semigroupe engendré par A
Be, k>0 Espaces de Sobolev fractionnaires associés a A (Définition
[C2.7)
Q5 (1) Espace de processus controlés (Proposition [7.4.3))
Yy Solution du systéme ([21I)) (cas Young) ou (Z59) (cas ru-
gueux)
yMN Approximation de la solution via le schéma ([Z20) (cas
Young) ou ([Z6]]) (cas rugueux)
gM Approximation de Wong-Zakai du systéme (.2 associée a

I'interpolation linéaire 2™ de z

xX=M_ xwe. M Chemin rugueux discrétisé (Sous-sections 3.2 et [4.2)



Premiére partie

Retour sur le systéme différentiel
rugueux standard
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Chapitre 2

Eléments de la théorie des
k-incréments

Les constructions que nous nous apprétons a proposer, aussi bien pour I’équation de Vol-
terra que pour I’équation de la chaleur, s’inspirent largement de 'approche mise en avant par
Gubinelli [46] dans le cadre de I’étude du systéme rugueux standard :

dyt = oV (y)dx] | yo=a€RY, (2.1)

oit o : RY — L(R™,RY) est une application réguliére et = : [0, 7] — R™ un bruit v-holdérien,
pour un certain coefficient v € (0,1). Aussi nous permettons-nous de consacrer ce premier
chapitre & la présentation des outils et concepts qui ont permis, dans [46], une compréhension
compléte du systéme (2.I). Nous rappellerons notamment que I'interprétation de I'intégrale
fst 0" (y,) dzi, passe par une préalable dissection de l'intégrale (de Riemann) fst o' (yy,) dit,
lorsque Z est un processus différentiable (ou a variations bornées), comme la décomposition (L5
ébauchée dans I'introduction le suggérait. Ce travail de déconstruction s’effectue a ’aide de deux
opérateurs fondamentaux, 'opérateur d’'incrément 6 (voir Définition 2.T.2)) et son inverse (en un
sens & préciser, voir Théoréme 2.T.T]) A, qui conférent a la démarche une tournure essentiellement
algébrique. Pour cette raison, la théorie des k-incréments est d’ailleurs également référencée sous
I'appellation théorie de l'intégration algébrique.

Une fois le systéme convenablement interprété, nous constaterons que sa résolution ne fait
quant & elle intervenir que des arguments de point fixe relativement standards, qui conduisent
a la mise en évidence d’une unique solution globale lorsque le champ de vecteurs o est suffi-
samment régulier. Les propriétés de continuité du flot, qui constituent 'un des atouts majeurs
de la méthode rough paths, seront ensuite analysées en détail.

Ce premier chapitre est plus exactement divisé en trois sections :

— La premiére section est dédiée a la définition des deux opérateurs d et A que nous venons
d’évoquer, ainsi qu’a I’énoncé de quelques unes de leurs propriétés. Au cours de cette pré-
sentation sera précisée la notion de régularité holdérienne pour un processus de plusieurs
variables, notion dont nous ferons usage tout au long du chapitre.

— La seconde section verra la construction de I'intégrale rugueuse fst Yu dx,, ou plus exacte-
ment les différentes constructions suivant la valeur du coefficient de régularité holdérienne
v de x. Apparaitra ici le concept de processus controlé (Définitions 224 et Z22.9]), au centre
de la théorie des k-incréments, et qui sera repris dans les chapitres suivants.
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— La troisiéme section viendra ensuite résumer les résultats d’existence et d’unicité d’une
solution pour le systéme (1), établis dans [46]. Nous reviendrons en détail sur les pro-
priétés de continuité de cette solution vis-a-vis du processus x et de la condition initiale
a (Théoreme 23.7]).

On fixe, et ce pour tout le chapitre, un horizon T fini.

2.1 Quelques outils

La théorie met en scéne des processus continus de 1, 2 ou 3 variables temporelles. On définit
plus généralement :

Définition 2.1.1. Soit (V,||.||) un espace vectoriel normé et I un intervalle inclus dans [0,T].
Pour tout k € N*, on appelle k-incrément de I (4 valeurs dans V') toute fonction continue g
sur le simplexe

Se={(t1,....tp) € IF: t; <ty <...<t},

a valeurs dans V', et telle que gi,¢,..0, = 0 sl existe deux indices © # j pour lesquels t; = t;.
L’ensemble des k-incréments de I a valeurs dans V' sera noté Cy(I; V).

Par exemple, si z : [0,7] — R™ est un processus différentiable, I'intégrale itérée d’ordre n
x", définie par la relation itérative (L3]), est un 2-incrément a valeurs dans le produit tensoriel
(R,

2.1.1 L’opérateur d’incrément ¢

Il s’agit du premier objet fondamental associé au formalisme des k-incréments.

Définition 2.1.2. Soit (V,||.||) un espace vectoriel normé et I un intervalle inclus dans [0,T].
On appelle opérateur d’incrément la suite 0 = (O )pen+ d’opérateurs définie par : pour tout
k e N*,
k+1
O C(V) = Cera (V) s (k@i = (1) Gh iy s

i=1

ou la notation t; signifie que la i-éme variable t; est omise. Pour davantage de clarté, nous
noterons & pour Jy, et ce pour tout k € N*, lindice k étant de toute fagon implicitement
déterminé par la nature de lincrément auquel l'opérateur est appliqué.

Ainsi, si g € C1(I; V), dg € Co(I; V) est simplement donné par (dg)st = g+ — gs pour tous
s <t e, tandis que si h € Co(I; V), 0h € C3(I; V') est défini par

(0h)sut = hst — hsy — hyy  pour tous s <u <tel. (2.2)

Si Pintérét porté a Popérateur (ou plutdt la notation) §; semble évident dans le cadre de la
manipulation de fonctions holdériennes, ’extension de cet opérateur a des processus de plusieurs
variables peut a priori laisser perplexe. Observez cependant qu’une fois munis de la définition
[22)), la relation de Chasles s’écrit par exemple : si x et z sont deux processus réguliers et si
hgt = fst 2y dxy, (pour tous s < t), alors h = 0. C’est ce type de raisonnement algébrique
élémentaire qui sera mis & contribution au cours de I’étude. Rappelons a présent la propriété
fondamentale de I'opérateur ¢ (voir [46]) :
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Proposition 2.1.3. § est un opérateur de cohomologie, c’est-a-dire 6 = 0. Plus précisément,
la cohomologie induite par 0 est exacte, autrement dit Im 0 = Ker Ogy1.

Ce résultat signifie en particulier que pour tout élément h € Ci(I; V) tel que dh = 0, il
existe un processus f € Cx_1(I; V) (non unique) tel que h = §f (par exemple, si I = [a, ],
ft1...tk,1 = haty..tk,l)'

Munissons-nous dés maintenant d’une convention notationnelle pratique lorsqu’apparaissent
des produits d’incréments, et qui restera en vigueur dans le reste du mémoire :

Définition 2.1.4. Soient V' et W deuz espaces normés et I un intervalle inclus dans [0,T]. Si
g € Cp(L; L(V,W)) et h € Ci(I; W), pour k,l € N*, le produit gh est défini comme le (k+1—1)-
incrément (a valeurs dans W) donné par la formule : pour tous t1 < to < ... <tpi;_1,

(gh)t1~--tk+l—1 = Gt1..14y, htktk+1---tk+l—1 . (2.3)

Avec cette convention, le théoréme de Riemann-Stieltjes s’écrit par exemple : si x est &
variations bornées et si y est continu,

T
dx, = lim O )4, 11 s
/Oyu u |A|_>Ot;A(y )tztz+l

ot A={0=ty <ty <...<ty, =T} est une partition de [0, 7] dont le pas tend vers 0.

Bien qu’élémentaires, les relations algébriques suivantes, qui rendent compte du comporte-
ment de 'opérateur ¢ vis-a-vis de cette structure produit, se révéleront utiles au cours de la
construction de l'intégrale rugueuse :

Proposition 2.1.5. L’opérateur § satisfait les régles de différentiation :

1. Si g, h sont deux éléments de Cy1, alors
d(gh) =0gh + gdh. (2.4)
2. SigeCyetheclCsy, alors
d(gh) = dgh + g dh, d(hg) = dhg — hdg. (2.5)

Démonstration. Montrons simplement (2.4)), les autres relations étant tout aussi triviales : si
g,h € Cy, alors

[5(gh)]ts = gtht - gshs - (gt - gs)ht + gs(ht - hs) - (5g)stht + gs((sh)stv

ce qui, avec la définition .T.4] ci-dessus, correspond a ’assertion.

2.1.2 Espaces holdériens

Au concept trés général de processus & p-variation finie utilisé dans [68] ou [41], Gubinelli
substitue une formulation plus élémentaire en vue de quantifier la notion de régularité pour
des processus de 2 ou 3 variables. Cette formulation, qui étend de fagon naturelle la définition
classique des fonctions holdériennes & une variable, va (entre autres) permettre une analyse
rigoureuse de la régularité des termes qui composent les développements tels que (4.
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Définition 2.1.6. Soit (V,||.||) un espace normé, I un intervalle inclus dans [0,T] et o, B, p
des paramétres positifs. On définit C(I; V), C§(I; V) et Céa’ﬂ)(l; V') par les formules :

CHIV) = {h € (I V) : NI CR(I V)] o= sup LMl oy
s<tel ‘t - S|
CO(IV) = [h e Co(I;V) : NhiCo(I V)] = sup Al < ooy,

s<tel |t — 5|a

a o h
C:g "8)([; V)y={heCs(I;V): N[h;C?() ’6)(1; V)] := sup [Pt 7 < 00}.
s<u<tel |t —ul® |u — s]
Enfin, on pose C§(I;V) := EBogagMCéa’“*a) (I; V), et l'on munit ce dernier espace de la norme

N[h;CE(I; V)] = inf {ZN[yi;Céa““_ai)(I; V), y= Zy’} :

Il est par exemple immédiat que si g € C§(L; L(V,W)) et h € Cg([; V'), alors le produit gh,
tel qu'il est défini par (Z3]), est un élément de C?+'B(I; W).

Remarque 2.1.7. Définie de cette fagon, N[.;C{*(I; V)] n’est bien entendu qu’une semi-norme
sur C{'(1; V), et 'on aura plutét recours, par la suite, a la norme :

N CPI V)] = N CUT V) + N CHI V), ot Nhs CY(I; V)] = sup Al
tel

Remarque 2.1.8. Lorsque Uintervalle de temps I (resp. l'espace V') considéré est clairement
déterminé par le contexte, on utilisera réguliérement le raccourci Ci(V) := Cp(I; V) (resp.
Ci(I) :==Cp(1;V)). Suivant cette méme idée, il nous arrivera d’écrire encore plus simplement
Cy pour C(I; V).

2.1.3 L’opérateur A

Interrogeons-nous a présent sur les conditions requises en vue d’inverser l'opérateur ds,
procédé qui constitue véritablement la pierre angulaire de toutes les constructions de la section
suivante, et qui s’appuie sur le résultat :

Théoréme 2.1.1. On fize un parametre p > 1. Pour tout h € C§([0,T}; V)N Im 8, il existe un
unique élément noté Ah € CY([0,T]; V) tel que 5(Ah) = h. En outre,

[AR]l < eu NTh; CE(V)), (2.6)
avec ¢, = 2420572 | k~H. Cette assertion donne naissance a une application linéaire continue
A:CH(0,T; V)N Im & — CH([0,T); V)

telle que

ON = Tdee o rjvynrm s €t A0 = Tdes o 1p,v) - (2.7)
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Démonstration. La preuve originale de ce résultat, basée sur le théoréme de Stokes, se trouve
dans [46]. Nous fournissons ici une preuve plus élémentaire, qu’il sera facile d’adapter a des
contextes différents (voir le théoréme [(.2.0). Pour plus de clarté dans les notations, on prend

T=1.

Unicité. Soient M, M’ € C§ tels que 6M = §M’ = h. En particulier, §(M — M') = 0, et ainsi,
d’apreés la proposition 23] M — M’ = §q, pour une certaine fonction ¢ € C;. Mais alors g € CY'

avec p > 1, donc ¢ est constante, et par conséquent M = M’.

Existence. Par hypothése, nous savons qu’il existe B € Co tel que 6 B = h. Considérons a présent

la suite (7™),, des partitions dyadiques de [0, 1], définie par

]
Wn:{():tggt?ggtgnzl}7 avect;’bzz—n’

et posons, pour tous s,t € [0, 1],

0 if 7™ N (s,t) =10,
Mgf = Bst — Bst? - Bt;‘t st N (Sa t) = {t?}’
Byt — Bon — Bipy — Yoz Bupen, sia 0 (s,1) = {7 < - <47

Il est facile de vérifier que 'application M™ : s,t — M est continue sur [0, 1]%. Nous allons
montrer que la suite (M™),cn converge dans I'espace C([0,1]%; V) des fonctions continues sur

[0,1]?, muni de la norme N3 C3(V)] (N [y; C3(V)] = sup, sefo,llystllv)-
Soient s,t € [0,1], n € N. On note

™N(st) = {tf <thy <o <)

= {5t <tptl, <ooo<ant <t avec j <i <2

2j42 = 22

Sis < tg‘;r_ll et t < tgl':_ll, alors

n+1 _ n+1 n+1 n+1 n+1 n+1
™ N (S,t) - {tgj_l S tgj S t2j+1 S e S t2l—1 S th }a
et dans ce cas

2j—1 21 264172442

-1
1 } :
M:;:J'_ — M;Lt = (5B)Stn+1 tg.j+l + (6B)tn+1tn+l tn+1 5
=
ce qui, puisque 6B = h, méne a

n n 1 \* .
I = Mgy < NThs €G] (g ) (1250

On proceéde de la méme facon dans les cas (s > tgj_ll,t > ity (s < tgf_ll,

20+1
(s> tg;r_ll, t < tgl:ll), pour finalement obtenir

2K
A () () )

NIM™ = MmO (V)] < W {2 <1>n + <11>n} .

1 n+1
M My < N CH(V)] () @+1-7)

IN

et ainsi

t >t

n+1
2041

) et
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Dans la mesure ot y1 > 1, ceci prouve que la série Y N[M™ T — M™; CY(V)] converge, et donc
>, (M —M™) converge dans C([0, 1]%; V') pour la norme N ; C3(V)], ce dernier espace étant
complet. Or, en invoquant le fait que M =0, on a MY = Zg;ol(M ntl_ M™), ce qui entraine
la convergence uniforme de M* vers un élément M € C([0,1]%; V). Nous pouvons dés & présent
observer que pour tout n, M;; =0, d’ott My = 0, de telle sorte que M € Cs.

On fixe maintenant 0 < s < u <t < 1 et 'on note 7" N (s,u) = {t;‘, Lt TN [ust) =
{t?,, otp), dou N (s, 1) = {t}‘, Lt u {t”,, ..., t;}. De cette facon,

-1

n

st = Bst = Bstn — Bimt — § Bynin, | E By, — By,
—

Nous supposerons que {7, > u, le cas {7, = u conduisant & la méme relation 23). Alors

-1
st = Bst + | Bou — st" — Binay, Z Bt”t" + | But — But;z - Bt? Z Binn

1 7141

+ Biny + But?/ — Bsy — But — Bt;lt;?,,
ce que 'on peut écrire sous la forme
MG = Mg, + My, + how — ht{‘ut;‘,v (2.8)

Puisque h € C4, on a lim,_,o0 hipuen, = 0, et ainsi, en faisant tendre n vers I'infini dans 23),
J
on obtient la relation algébrique escomptée, & savoir M = h.
Montrons enfin que pour tous s,t € [0,1] et n € N,

Ml < e Nh; C5(V)] It — |, (2.9)

ce qui prouvera l'inégalité ([2.0) et par 1a méme, la réguliére holdérienne de M. A cette fin,
fixons s,¢ € [0,1], n € N. Si 7" N (s,t) = 0, le résulat est évident. Si 7" N (s,t) = {t}},
MG = (0B)sene = hene, d'ovt |Miglly < Nlh; CE(V)][t = s < ¢, Nh; CE(V)] [t — s|". Si
7 0 (s,t) = {t],..., 4]}, on choisit k € {j +1,...,1 — 1} tel que

2
n R —

A ce stade, le critére de sélection que nous venons d énoncer n’est pas trés pertinent, dans la
mesure ol les distances entre deux points successifs de 7" sont égales. Ce critére ne prend en
fait véritablement sens que lors de l'itération de la procédure. Considérons en effet la nouvelle
partition 7 = {t;‘, o tp_ st 1)} et définissons M I suivant le méme principe que M7,
en utilisant 7 au lieu de 7" N (s, t). Alors

M, — M} = Bip_un, — By — By | = hup_ iy,
et de ce fait o
M3 — MGy < Nh; T
On itére ensuite le raisonnement jusqu’a épuisement de la partition, pour obtenir
I—j—1
Mgl < Nh; CE(V)] |t — s (2 +2r ) ;) < e, Nh; CEON] |t — s
k=1
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Le lien entre cet opérateur A et une vision plus classique de la théorie de l'intégration
exprimée a 'aide de sommes de Riemann (éventuellement corrigées) sera donné par le corollaire
suivant :

Corollaire 2.1.9. Soit g € Co(V) tel que dg € C§ avec p > 1. Si df := (Id—Ad)g, alors

(6f)st = lim Z Gtitivrs

Agt]—0
| st | tieAst

ot Ag = {to = s,...,t, =1t} est une partition de [s,t] dont le pas |Ag| tend vers 0.

Démonstration. Il suffit d’écrire

(6F)ts = Y (6Ptts = D Gutr — Y, Mritiya (59),

t; €At ti€Ast ti€Ast
et d’observer que
| 3 M@0, € 3 M Gllv < MAG): G5O 1B e = o],
t EAst t EAst
donc hmlAstHO ZtiGAst AtHlti(ég) =0. -

2.2 Construction de l'intégrale rugueuse

Comme nous 'avons rappelé en introduction, la construction de I'intégrale rugueuse

t
1j Jod
/zu dz],
S

lorsque z et z sont deux processus holdériens a valeurs respectivement dans R™ et R4™ dépend
de facon substantielle de la régularité des deux processus.

Remarque 2.2.1. Lors de cette construction, il faudra garder & 'esprit le fait que la définition
recherchée devra permettre I'interprétation du systéme (2.I]), ce qui signifie en particulier (méme
si Pargument est pour 'instant un peu heuristique) que le coefficient de régularité holdérienne
r de lintégrant z ne pourra excéder celui de x (noté, comme jusqu’a présent, ). En toute
logique, si y est solution de (1)), l'intégrant z = o(y) devrait méme hériter de la régularité
de z. Cette premiére remarque coupe ainsi court a toute possibilité d’interprétation via un
argument d’intégration par parties, c¢’est-a-dire une définition du type

t t
ij - L/ I Y Do B (/]
/ 2] dxy = {zt Ty — Zg azs} / dz xl,.
S S

2.2.1 Le cas Young (v > 1/2)

Supposons pour l'instant les processus x et zZ dlfferentlableb L’intégrale f 29 dad, est alors

interprétée comme l'intégrale de Lebesgue f 23 dad, = fst 23 i du. Observons a présent la
décomposition élémentaire :

t
/ 9 dxd —z”/ dx), +/ dad = 29 (627, t+/ (627) gy dad.. (2.10)



30 CHAPITRE 2. ELEMENTS DE LA THEORIE DES K-INCREMENTS

En notant ¢, := f;((szij)su dxﬂ, il n’est pas difficile de vérifier que (57%) syt = —(627) 0 (627 ) ut,
tandis que |1k | < 12| oo 0,711 00,77 [t — s|%. Ces deux relations permettent d’écrire, grace a
la seconde égalité de (271,

rly = Ay (677) = — Ay ((627)(527)) .

En revenant a (2I0)), on déduit la décomposition :

[ dal = 20— A ((029) 607 211)

C’est a partir de ce type d’expression qu’apparaissent les possibilités d’extension de l'intégrale
a des processus z et z moins réguliers. En effet, si I'on se référe au théoréme 2111 le terme
A ((62%9)(627)) fait sens dés que (627)(627) € CL(I;R?), pour un certain coefficient p > 1.
C’est en particulier le cas si z € C:’f(I;Rd’m) et x € C](I; R™), avec k < v tels que kK + v > 1.

Proposition 2.2.2 ([6]). Soient z € Cf(I;RY™) et z € CJ(I;R™), avec 1/2 < k < 7. On
définit lintégrale rugueuse J (2% da?) par la formule : pour tous s <t € I,

Tis (29 da?) = 299 (627 gy — Mgt ((52“)(6#‘)) . (2.12)

Alors :
— J (29 da7) est bien défini en tant qu’élément de C3(I;RY) via le théoreme 21T} et il existe
Ae Cf(I;Rd), unique & une constante pres, tel que §A = J (29 da7).
~ Jst(29 da?) coincide avec lintégrale de Riemann fst 2 dad, quand x est un processus
régulier.
— On dispose de l’estimation :

N[JT (zdx); C;(I; Rd)]
< (WL O RA™)] + |17 N2 G (1 RA™)] ) N [ €7 (1 R™)]. - (2.13)

~ Pour tous s < t € I, lintégrale T (2 da?) peut étre décrite par la formule :

jst(Zij dl‘j) = |Alit1’|ll>0 Z (Zz] (SSL‘j)tkthrl, (214)
T Ay

pour toute partition Ag = {s =tg < ... < t, =t} de [s,t] dont le pas tend vers 0.

L’estimation (2I3)) est une conséquence directe de la propriété de contraction (Z.0). Quant
a (2I4)), il suffit d’appliquer le corollaire (2I.9]), en remarquant le fait que

T (29 da?) = (Id —AS) (2 6).

Remarque 2.2.3. Ce cas de figure est souvent désigné comme le cas Young, en référence a
larticle [I06], dans lequel 'auteur établit, de fagon plus directe, la convergence de la somme de
Riemann (ZI4]). Par analogie, les constructions qui, dans la suite du mémoire, n’impliqueront
que des développements a ’ordre un, seront elles aussi référencées sous cette appellation.



2.2. CONSTRUCTION DE L’INTEGRALE RUGUEUSE 31

2.2.2 Le cas v € (1/3,1/2]

Si z et x sont -holdériens avec v € (1/3,1/2], la décomposition (ZII) ne permet plus
d’étendre la définition de l'intégrale a ces deux processus : un développement plus sophistiqué
de l'intégrale (lorsque x et z sont réguliers) est alors nécessaire.

Surviennent ici deux idées fondamentales, caractéristiques de la méthode rough paths.

La premiére idée consiste a ne plus envisager l'intégration de processus z € C] (I s RE™)
quelconques, mais d’une classe plus spécifique de processus liés & x, appelée classe des processus
controlés. Afin d’identifier la structure en question, rappelons- nous que r integrale rugueuse est
avant tout construite en vue de Iinterprétation du systéme yi — 3! = f 4 (y,) dxl,, puis de
sa résolution via un argument de point fixe. De cette fagon, la solution y (potentielle) devra
elle-méme appartenir a I’ensemble que nous cherchons a cerner. Un développement a ’ordre un
de l'intégrale fst o (yu) dz,, incite & envisager la classe de processus suivante :

Définition 2.2.4. Soit I un intervalle de [0,T] et x € CJ(I;R™) avec v > 1/3. Pour tout
1 € N*, pour tout n > v, on dit que y € C1(I;RY) est un processus (v, n)-controlé (par x) sur I,
a valeurs dans RY, si ses incréments 0y se décomposent sous la forme : pour tous s <t € I,

(6yi)st = yf’ij(&cj)st + yﬁf, avec y* € C{7 (I Rl’m) et yﬁ e C)(I; Rl). (2.15)

L’ensemble des processus (y,n)-controlés (par x) sera noté Q3" (I; Rl), et ’on pose, si §y admet
la décomposition (Z13),

Nly; Q"I RY] == Ny; €] (L RY] + Ny ¢ (LRY™)] + Ny CHGRY], (2.16)

Ny; Q7L RY)] == Ny; CY (L RY)] + Ny; Q7 (IR (2.17)
On définit ensuite Q)" (I; R*) (k € N*) comme ’ensemble des processus y € C1(I;R*!) tels

que y' = y* € Q;’H(I;Rl) pour tout i = 1,...,k, et 'on associe aux éléments de cet ensemble
la quantité

Nly; Q1"(I;RE)] ZN ; QI R)).

Enfin, on notera plus simplement Q) (I; RY) := Q1Y (I; RY) et QF(I;R*) := Q127 (I; R¥).

Remarque 2.2.5. La décomposition (ZI5) n’étant pas nécessairement unique, un processus
controlé correspond plus exactement & la donnée d'un couple (y,y*) € CJ (I; RY) x C7 7 (I; Rb™)
tel que oy — y*(0z) € CJ(I;RY). La norme Ny; Qv (I;RY)] = N(y, y*); Q27 (I;RY)] fait de cet
ensemble un espace de Banach.

Dans un souci de clarté, nous ne mentionnerons pas systématiquement la seconde composante
y* de fagon explicite, et résumerons ainsi (y, y”) a y. Nous reviendrons sur 'aspect quelque peu
artificiel de cet "enrichissement" du processus a travers la remarque

Remarque 2.2.6. L’estimation suivante, immédiate a partir de la décomposition (2I7]), sera
plusieurs fois mise a contribution par la suite : si I = [I1,l3], alors pour tout y € Q2 (I; Rl),

Ny; U RY) < {1+ Nas 6 (GRM {Jui |+ 117 Ny QR . (2.18)

Si cette classe de processus présente tant d’intérét, c’est d’abord en raison de sa stabilité
vis-a-vis de l'opération de composition avec une application ¢ réguliére :
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Proposition 2.2.7 ([46]). Soit I = [l1,ls] un intervalle de [0,T]. Siy € QI(I;R?) et o €
C2O (R RE™), alors o(y) € Qi(I;RY™). Plus exactement, 60" (y) = o(y)»7*(62F) + o (y)H¥,
avec

o2 = 0 (y )yt o) = [5(0” ¥))st — O™ (ys)(5yl)st] + 010" (ys)ykt,
et l'on dispose de ’estimation :
Nlo(y): QUIRY™)] < cf {14+ Ny; Q1 R}, (2.19)

avec cé =c' (14 ||o]loe + | D0 |oo + [[D?0||s0). En outre, siy,§ € Qi(I; Rd) avec yi, = Uiy, et
si o € C3O(RERY™), alors

Nlo(y) - o(§); QI RM™)
< {1+ Ny QUIRYP + N QULRP Ny — 5 QULRY], (2:20)

avec ¢; = ¢*(1+||o]|o + || Do |0 + | D*0 |0 + [ D0l o0).-

Démonstration. 1l s’agit d’arguments de calcul différentiel standards. Par exemple, avec les
hypothéses de la proposition, en écrivant

50 (y))st — 010" () (89) e = /0 d“"/o dr' 0™ (ys + 17" (5y)st) (691)st (04"
on obtient
|87 w))st = 10 (5 (09t = [0 ()t — 010" (5) (57|

1 1
< [ar [ |00 ' (G)) - 9807+ (655)0)] [ (5004
0 0

1 1
b [ [t 00109 @+ 1 (6)) | 696yt — GG
0 0

< ol =P {1+ NIy UL RYP + NG UL R P Ny - ;7 (1 RY)]

Les autres estimations découlent du méme type de raisonnement. O

Revenons a présent a la décomposition ([ZI0) de 'intégrale lorsque x et z sont réguliers,
et supposons en outre que z appartienne a Qg (I ;Rd’m), autrement dit que ses incréments
admettent une décomposition de la forme

624 = 2@k (52F) 4 29 avec 27 € C?(I;Rd’m’m) et 2t e CgV(I;Rd’m). (2.21)
On obtient dans ce cas :
/ 29 dad = 29(6x) g + 259F (/ (5xk)5ud:cfl> +/ 2500 el (2.22)
S S S
Avec les notations (L3) présentées dans I'introduction, ([222]) s’écrit encore

¢

ij o1 ij o1, zigk 2.kj i

/ zdxl = 27 x4+ 20 x5 4 ry, (2.23)
S
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avec ¢ ¢
i §iJ 7.0 — 1 3.0 _ LA Ld _ wijk ,2,k])
Tst _/ Zsu dxu _/ Zu dxu Zg Xt Zs’ Xgt -

s s

A partir de cette derniére expression, il est ensuite facile de montrer, en utilisant la propriété
([@3), puis les deux relations 0x'7 = 0 et §x%* = x1kx1J (directement vérifiables), que

. B, L . o i » L
Or)sut = (627)quxyf + (02"7F)uxy — 2098 (xLF x,7)
= quf] quﬁj + (&x’ijk)su Xzik]-

Comme dans le cas Young, on déduit alors :
t
/ 24 dad = 0 x4 ok Bk A (zm x1 4§,k x2’kj> . (2.24)
S

A travers ce raisonnement apparait 'autre idée fondamentale a la base de I"approche rough
paths (dans le cas v € (1/3,1/2]) : pour étre en mesure d’étendre la décomposition ([2.24)), et
par la méme l'intégrale fst 27 dxl,, & des processus x et z moins réguliers, il suffit de justifier

I'existence de l'intégrale itérée X?t = f;(&:z:) su @ dx,. Plus exactement :

Hypothése 1. Si z € C](I;R™) avec v € (1/3,1/2], on admet que l’on peut construire un
processus x2 € C37 (I; R™™) tel que 6x2 = x! @ X1, ot XY, := (0z)q. L’ensemble x = (x*,x2)
est alors appelé 2-rough path au-dessus de z, et l’on notera, dans un souci de concision,

¢l o= N[t 3 (1 R™)] + N5 €7 (1 R™™)).

Sous cette condition, et si z € QF(I; R*™) avec v > 1/3, le terme 259 x17 4§27k x2ki qui
apparait dans ([2.24]) satisfait les critéres algébrique et analytique du théoréme 2-TI] 11 devient
ainsi possible de prolonger cette décomposition et ainsi définir :

Proposition 2.2.8 ([40]). Soit I = [l1, 2] un intervalle de [0,T]. Sous l’hypothéseld, on définit,
pour tout z € QF(I;R*™) admettant la décomposition (ZZ1), lintégrale J (27 da’) par la
formule : pour tous s <t €I,

Tt (29 da?) = 209 x 17 4 ik Xft’kj + Agt (zﬁ’ij x1d 4§50k Xg’k]) . (2.25)

Alors :
~ J (29 da?) est bien défini via le théoreme [Z11l et il existe un processus controlé A €
QU(I;RY), unique & une constante pres, tel que SA* = J(zij'dxj).
- ]st(zij da? ) coincide avec l'intégrale de Riemann fst 2 dxl, quand x est un processus
régulier.
— On dispose de l’estimation :

NT4; QUIRY] < {1+ x|y} {N Tz COLR™)] + |25 | + 1] Nz QUERM™)] |

(2.26)
~ Lintégrale Js (29 da?) peut étre décrite par la formule :
Tst (29 da?) = lim (zij x1d 4 ik xz’]”) , (2.27)
[Agt|—0 tEDs titi4q

pour toute partition Ag = {s =tg < ... <t, =t} de [s,t] dont le pas tend vers 0.
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Démonstration. OnadA" = A%Uxbi4 A avec AWV = 21 et AW 1= ;@ Ukx2kI 4 A (250517 4
525 kx2kT) Dapres ([218),
NIA%CYY(IRY™)] = Nzl (1RY™)
< NCQURS™)] 4 (L4 [l {2 + 117 Vs Qo) ).

Ensuite,
N[220 GOV (I R)] < el N %3 YL RA™™)] < el { 48] + 111 N[z QU RE™)

et enfin, grace a la propriété de contraction (2.0),

NA(HIxYT 4 §om0kg kDY c2N(LR)] < |1 N[2MxIT 4 §2500kx 2k, 03V ([ R)]
< 27 ||x[, Nz QU RY™)].

Ces trois estimations aboutissent a (2.26]). Comme dans le cas Young, la relation ([2.27) est une
conséquence directe du corollaire 2.9, en remarquant I’égalité

J (29 da?) = (Id —AS) (29 x19 + 2Tk X2’kj).
]

L’écriture ([Z27)) de l'intégrale comme limite d’une somme sur les points d’une partition
dont le pas tend vers 0, offre un point de vue peut-étre plus facile & appréhender sur cette
construction : pour définir 'intégrale rugueuse lorsque v € (1/3,1/2], il suffit de corriger le
terme principal de la somme de Riemann usuelle (2% x17) & I'aide d’un terme d’ordre 2 qui
fait intervenir I'aire de Lévy du processus (2%%7% x2k7). La décomposition ([Z25) (a I'aide de A)
permet toutefois une manipulation plus aisée de I'intégrale, ne serait-ce que pour établir, via
la propriété de contraction (2.0]), I'estimation (2.20]).

Notez enfin que la proposition (Z2.8)) fournit une justification supplémentaire en faveur de
I'utilisation de I'espace QF. En effet, non seulement cette derniére structure est invariante lors
de la composition avec une application o réguliére (Proposition [2Z.2.7]), mais elle reste également
stable lors du processus d’intégration, ce que I'on peut résumer a travers le schéma élémentaire :

ou(r;rd) PeBZT oo pgamy PopB28 o g pa
Yy — a(y) — J(o(y) dx).

Le systéme (1)) est ainsi bien défini dans I'espace Qj (I; R?) et 1’on est en droit d’envisager
sa résolution au sein de cet ensemble par un argument de point fixe (voir la section suivante).

2.2.3 Vers des processus moins réguliers

Si le coefficient de régularité holdérienne v de x est inférieur a 1/3, la formule ([2.25]) perd a
son tour sens, le terme auquel on souhaiterait appliquer A (c’est-a-dire 254 x17 4§24k x2k7)
ne présentant (au mieux) qu'une régularité 3y < 1. Un développement de I'intégrale (réguliére)
f; 2 dxl, & un ordre supérieur est alors requis.

Pour mener a bien ce développement, puis étendre la décomposition obtenue & des processus
x et z irréguliers, on reprend les ingrédients qui font le succés de la méthode dans le cas

v € (1/3,1/2], a savoir :
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— L’identification d’un espace de processus controlés stable vis-a-vis de la composition et du
procédé d’intégration. La complexité de la structure en question est bien entendu amenée
& croitre lorsque la régularité de x décroit.
— L’hypothése d’existence d’intégrales itérées issues de =x.
Nous nous contenterons ici de résumer le résultat issu de cette démarche lorsque v €
(1/4,1/3]. Une formulation beaucoup plus générale (pour v € (0,1) quelconque) est conte-
nue dans larticle [49] de Gubinelli.

Hypothése 2. Si z € C]([0,T];R™) avec v € (1/4,1/3], on admet que l’on peut construire,
a partir de x, deuz processus X2 € C;V([O,T];Rm”n) et x3 € CSV([O,T];Rm’m’m) tels que les
relations algébriques suivantes soient vérifiées :

xP=xlox! |, x=x?exl+xteox? |, x>+ )" =xtox!
ot 'on a noté (x2)* la transposée de x2 et x' := 0.

Définition 2.2.9. Sous [I’hypothése [B, pour tout | € N*, on dit que y € Ci(I;R!) est un
processus y-controlé (par x) sur I, & valeurs dans R!, si I’on peut mettre en évidence les deut
développements :

02t = yPiix i g grmidhy ki g bi syl o gerijha Lk @b (2.28)

avec y© € CJ (I;RE™), 4= € CY (I; RE™™) | of € CSV(I;RZ) et enfin y** € CSV(I;]RZ”").
On note encore Q) (I;RY) I'ensemble de ces processus, et Qu(I;R¥!) Iensemble des processus
dont les k composantes appartiennent o Qp (I;R).

Proposition 2.2.10. Siy € Q)(I;RY) et 0 € C3P(RYGRY™), alors 2 := o(y) € QF(I;R4™).
On définit ensuite l'intégrale J (2% da?) par la formule :

T (29 da?)

— S XL] 4+ Zx,z]k X2,k] + wa,z]kl X3,lk] +A (Zﬁ,z] Xl,] + Zm,ﬁ,z]l X2,k] + 5Z:Em,zjkl X3,lkg> )

Cette construction coincide avec l'intégrale de Riemann fzij dx? lorsque x est régulier, et il
existe un processus A € Q)(I;RY), unique a une constante pres, tel que SA* = J (29 da?).

Remarque 2.2.11. Dans le reste de ce chapitre, mais aussi dans les chapitres qui suivent, nous
nous concentrerons quasi-exclusivement sur le cas v > 1/3, en distinguant le cas Young (y >
1/2) et le cas que l'on qualifiera de rugueuz (v € (1/3,1/2]). Seule la section évoquera
I’éventualité d’un bruit = y-holdérien avec v € (1/4,1/3], en faisant intervenir une structure de
processus controlés d’ordre 2 proche de (Z.28)).

2.3 Résolution du systéme

Les constructions mises en avant dans la section précédente sont suffisament souples et
générales pour permettre la résolution du systéme (2.I]). C’est I'objet du résultat suivant, que
nous énongons, dans un souci de concision, pour v > 1/3 seulement.

Théoréme 2.3.1. Soit x € C] ([0, T];R™) (v > 1/3) un processus satisfaisant Uhypothese[l, et
o € C3O(RI RE™). Sous ces conditions :
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1. Le systéeme (2), interprété grace auz propositions[Z2.7 et[Z2.8, admet une unique solu-
tion y € Q2([0, T];RY). Il existe en outre une fonction polynomiale P = Pr. :— R telle
que

Nly; Q1([0, T;RY) < P (x|l - (2.29)
2. L’application d’Ito
E, R x ¢ ([0, T); R™) x €37([0, T); R™™) — €7 ([0, T); RY),

qui, & toute condition initiale a € R et tout 2-rough path x = (x',x2), associe l'unique
solution de (21) dans Qa(]0,T);R?), est localement lipschitzienne relativement a la to-
pologie hdldérienne. Plus précisement : il existe une fonction K = Kr, : (RT)? — RT,
croissante par rapport a chacun de ses arguments, telle que

NP (a, %1, x2) = F, (a,%,%%); ¢} (0, TJ; RY)
< K(Ixlly, 1% 1) {la = @l + NTx* = %230, T R™)] + N2 = 26570, T R™™)] .
(2.30)

Remarque 2.3.1. L’inégalité (Z.29) implique en particulier

|(8y)st — o (ys) (62)sel < [t = s P(|1x]|), (2.31)

estimation qui sera utilisée dans la preuve du lemme B2.71

Remarque 2.3.2. L’estimation (Z30) vient suggérer une définition équivalente de la notion de
solution pour le systéme rugueux (2.1]), plus en accord avec le point de vue de [41] : Un processus
y € CJ([0,T); R?) est solution de () si, pour toute suite de processus différentiables 2™ qui
tend vers x au sens des 2-rough paths, c’est-a-dire

Nx! = xM03([0, T R™)] + N2 — x>™5.¢57 ([0, T, R™™)] =3 0, (2.32)

la suite des solutions y" du systéme (régulier) dy;' L (yp) dxy , yi = a, converge vers y
dans C{7([0, T]; R%).

De prime abord, cette seconde formulation peut sembler plus commode, voire plus naturelle,
car elle ne fait plus intervenir la structure intermédiaire des processus controlés. En cela, elle
masque cependant toute la spécificité du processus de résolution que nous nous apprétons a
développer, et qui lui met en scéne les espaces Q) dans le cadre d’arguments de point fixe.
Pour cette raison, nous avons privilégié une premiére interprétation en termes d’intégration de
processus controlés, point de vue qui sera d’ailleurs repris dans les chapitres suivants. Notez
que cette approche permet en outre d’envisager des trajectoires rugueuses non géométriques,
c’est-a-dire des trajectoires pour lesquels 'existence d’une suite d’approximation z" vérifiant
(232) n’est pas assurée. Nous ne chercherons cependant pas a approfondir cette nuance.

Cette formulation du résultat de continuité des solutions affine trés légérement 1’énoncé
original de [40], en affranchissant la constante de Lipschitz qui apparait dans ([2.30) de sa
dépendance vis-a-vis de y = F,(a,x',x2) et § = F,(a,x',%?) via l'estimation (Z:29). Pour cette
raison, mais aussi pour donner une idée des arguments mis & contribution dans I’établissement
de ce type d’estimation, nous nous permettons de revenir sur les grandes lignes de la preuve
du théoréme. Notez qu’un résultat tout a fait similaire est démontré dans [41] (pour un rough
path d’ordre quelconque) a 1’aide du formalisme initié par Lyons.
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2.3.1 Existence et unicité de la solution

Il s’agit ici d’établir le point 7 du théoréme. Nous nous concentrerons uniquement sur le cas
1/3 < <1/2,le cas v > 1/2 relevant de toute fagon d’arguments beaucoup plus simples, qui
font suite a 'interprétation ([ZI12)) de l'intégrale.

Comme nous 'avons mentionné a plusieurs reprises, la solution du systéme sera obtenue
par le biais d’'un argument de point fixe. Le raisonnement est d’abord mis en ceuvre localement,
sur un petit intervalle [0, Tp], puis étendu a 'intervalle entier [0, 7] dans un second temps.

Notations. Avant d’entrer dans les détails de la preuve, précisons que nous travaillons ici en
supposant fixé un horizon 7" (fini), & distinguer des temps intermédiaires Ty, 17, ... Ceci signifie
en particulier que les constantes qui vont apparaitre dans la preuve pourront dépendre de T’
sans mention explicite. Cette derniére remarque vaut d’ailleurs également pour la dépendance
des constantes vis-a-vis du champ de vecteurs o et de ses dérivées.

Raisonnement local. On considére un temps Ty € (0, 7] qui sera fixé de fagon retrospective au
cours de cette premiére étape. Pour tout y € Q1([0,Tp]), on définit z = I'yy (y) comme l'unique
processus de Q1([0,Tp]) tel que 29 = yo et (02)st = Tst(o(y) dx) (en particulier, 27 = o(ys)).
De cette fagon, une solution de (21J) sur [0, 7p] correspond & un point fixe de I'z,.

Si y,5 € 92(]0,Tp]) avec (yo, ¥&) = (90, 98) = (a,0(a)), et 2 =T (y), 2 = 'y, (7), alors en
utilisant successivement (Z26]) et (ZTI9)), il est facile d’établir que

Nz QU([0, To))] < e {1+ TNy Q2([0, To)))*} . (2.33)
mais aussi, grace a ([220),

Nz — % Q27([0, Ty))]
< e, Ty Ny — §; Q%7([0, To])] {1 + Ny; Q1([0, To]))? + N[7; QL([0, To])]*},  (2.34)

avec ¢; = c¢(1 + ||x||y) pour une certaine constante ¢ > 1 (qui dépend éventuellement de
T). On choisit & présent Ty := (160?’5)*1/7 et I'on pose Ry, := 2c¢;, de telle sorte que, si
Nly; Q2([0,To))] < Ry, alors par (Z33), Nz; Q2([0,T0])] < Ry, tandis que, si en outre
Ng; Q2([0,To])] < Ry, alors par ([2.34),

Nz =270, To)] < Ny —5: Q27 (0. To])] - (16¢3) ™" {1 +8c7 }
< 1eNly - 5 Q0 (0, To))
Par conséquent, I'y;, est une contraction stricte du sous-ensemble fermé de
(Q2(10, 7o) R, M5 02 ([0, Tol; )
suivant :

By, = {0 € Q270 T0))5 (w0,8) = (0, 0(a)) , Nys Q1((0.Th))] < By}

La restriction de I'r;, a BE‘F admet par conséquent un point fixe, que nous noterons

0
a,0(a)), R,
To

Y
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Eztension de la solution. Les mémes arguments (avec le méme temps Tp) qu’a 'étape précédente
peuvent étre appliqués a ’ensemble

BQT 0

(s o (03))

= {v e Qm. 21D (wnowh) = (ufy o (v)) + Ny @[T, 2)) < R}, (235)

ce qui fournit une extension de la solution sur [Ty, 27p], notée y270. On répéte ensuite la procé-
dure jusqu’a ce que U'intervalle [0, 7] soit recouvert, et ’on pose alors :

NTO NTO
y = Z YO LTy s Y= Z YOy
i—1 i—1

ot N, est le plus petit entier tel que Np, - Ty > T'.

Le processus (y,y”) est un processus controlé. En effet, si kTp < s < (k+1)Tp < ... <
1Ty <t < (I+1)Tp, avec k < I, on peut successivement écrire :

(6y)st
-1

= (6Y)s,(k+1)10 + Z (0Y)im, (i+1)10 + (OY)iT0,t
i=k+1

= |:y§(5$)st — g (0) (o 1ymo + fzﬂnﬂ)}

To, iTo, iTo,
t Z [szg (O2)irye = Yiry " (0) (i1y15,0 + yzZ'Tg,?i—i-l)To}

i=k+1
kTo.8 170, Tyt
+ Ys (12+1 + Z leg (i+1)To +le8,]
i=k+1
1-2 .
= y*(0z)st + (6ykTO’x)s,(k+1)To(5x)(k+1)To,t‘|' Z (5szo’m)iTo,(z'+1)To(5$)(z‘+1)To,t
i=k+1

— N Tt ) Tt )
+(8y VT 1y am, (02) it + Y vk, T Z Vi G m + yzﬁﬂa (2.36)
i=k+1
et de cette facon, on a bien (0y)s = y¥(dz)st + ygt, avec yf € C;V([O, T];RY).
Il n’est ensuite pas difficile de constater, en utilisant la décomposition

-1

Tst(0 (y) da’) = Ty (k1)1 (0 (y) da? ) + Z Toty, (1)1 (07 () da? ) + Ty (0 (y) da?),
p=k+1

que le processus controlé (y,y") ainsi défini est solution de (2.1]). Enfin, & partir de 'expression

([234)), on obtient :
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Nly; Qx((0,T1)]
Nz,
s s N5 QUK = DTo, KToD] + {1+ [Ixll5} DN [y™5 QU([(k — )T, KTy))]
=1,... Nz, P

< Ry + Ry - Ny - {1+ (x|l } < 2¢, (1 + (T/To + 1) (1 + [[x[]5))
<2, (14 (14167 7) (1 +|Ix]))

ce qui donne l'estimation ([2:29]).

Unicité de la solution. C’est une conséquence de lestimation (2Z.34)). En effet, si y et § sont
deux solutions du systéme, alors z = I'p, (y) = y et Z = 'y (g) = ¢, donc, en notant Ny 5 =
1+ Ny; Q2([0, 7)) + Ng; Q2([0,77)]?, on a, pour tout Ty < T,

Ny —§; Q%7([0, Ta])] < e TNy 3 Ny — §; Q%7 ([0, Ta])]-

En choisissant par exemple T tel que ¢, 77N, 5 = %, on obtient Ny — ; 0%7([0,71])] = 0. On
itére ensuite le procédé sur [T1, 271] ,[2T1, 3T1],... jusqu’a ce que l'intervalle [0, T'] soit recouvert.

Le point 7 du théoréme est ainsi complétement démontré.

2.3.2 Continuité de ’application d’Ito

Abordons a présent le point 2 du théoréme2.3T1 1l est clair que si x et Z sont deux processus
directeurs distincts, les espaces QF et Q) sont eux-mémes distincts, et 'on ne peut comparer
deux éléments y € QF, y € QY relativement & une méme norme de processus contrdlés. Un
artifice technique supplémentaire doit étre ici mis en ceuvre. Il consiste a faire intervenir, pour
y € QF et g € Q, la quantité

Ny —5; QL ;1 = Nl(w,y") — (3,57); QL5 == Ny — : C]1 + Ny" — %€ + Ny* — 7%,

Comme dans la sous-section précédente, la preuve de l'estimation ([Z230]) est ensuite établie
en deux temps : d’abord localement, sur un petit intervalle [0, Tp], puis globalement a 1’aide du
lemme de Gronwall.

Raisonnement local. On considére un temps Ty > 0. A partir de la décomposition

6(:1/ - g)st = [U(ys> - G( )] (6x)st + G(ys) 6(53 - i’)st + [3/?0/(93) - gxal(g )] : th
+520'(5) - [ = ] + At [o(w)f = o (9] - 2+ 0(9)? - ( — &)
+6 [y"o’(y) — 570’ (i )] X%+ 0(7%0'(9)) - [x* —%7] ),

il est facile de déduire 'estimation :

Nly —5; 9, z([0, To])]
< Coay,g {T Ny — 591 :([0, ToD)] + llz — &[5 + [1x* = %°[l2y + |a — d\} (2.37)
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avec
Coyg = € {14 [y + 1%l +Ny; Q1([0, T)J* + Ng; Q1([0, T])*} .
pour une certaine constante ¢ > 0. Souvenons-nous a présent des deux estimations
Nly; @5([0, T])] < P(lIx[l,) et Ng; Q5([0,T])] < P(IX]l-),

pour une méme fonction polynémiale P. De cette facon, c; 745 < ¢z, Oll ¢z 7 > 0 représente
1a encore une expression polynomiale de ||x||, et ||X||,. En choisissant Ty = (2¢,.z) /7, on tire

alors de (237 :

Ny =5} (00, To))] < 2¢0z {2 = &l + [Ix* = X2[|2 + |a — al} .
Extension de l'inégalité. Avec les mémes arguments qu’a I’étape précédente, on obtient, pour
tout k > 1 tel que kTp < T,

Ny = 5; Q) z([KTo, (k + 1)To))]

< 20 o = lly + %7 = %22y + lyen, — Ter |}
k—1

< 265 {Ilir =&y + 1x* = %P2y +la —al + 79 Y Ny — 5 Q) 5 (1o, (1 + 1)To])]}
=0

et par conséquent, en utilisant le lemme de Gronwall (dans sa version discréte),
Ny = 5 Q) 7 ([KTo, (k + 1)To))] < 2655 - € {[la = &y + x> = %*[|2, + |a — al} .

L’inégalité (Z30) devient alors une conséquence de Pestimation élémentaire

Nry—1
Nly—=5:¢1([0, TN < Y Ny —5; Q) z([kTo, (k + 1)To])],
k=0

ou Np, désigne le plus petit entier tel que Ny, - Ty > T, de telle sorte que N, <1+ T/Tp <

1+ T (2005)7



Chapitre 3

Un schéma d’approximation dans le
cas du mBf{

La solution du systéme différentiel rugueux standard
w=a€eR" | dy} =0"(y)dal, (3.1)

interprété au sens des rough paths, a été obtenue dans la sous-section 2.3.1] par le biais d'un
argument de point fixe abstrait, qui ne donne aucune indication quant a la fagon de représen-
ter (au moins dans une version approchée) cette solution. L’objectif de la présente section va
consister en la mise en place d’'un schéma d’approximation numérique facilement implémen-
table pour le systéme (L2)), dans le cas particulier ou = = B est un mouvement Brownien
fractionnaire (abrégé en mBf) d’indice de Hurst H > 1/3. On pourra par ailleurs envisager la
présence d'un terme de dérive et ainsi écrire I’équation sous la forme :

m
Yo=a€R? | dY)=0"(V)dt+ > o”(Vi)dB], (3.2)
i=1
ol ¢ est une application réguliére et (B!,..., B™) un mBf m-dimensionnel d’indice H > 1/3.

Avant de préciser la nature de ce schéma, évoquons brievement les cas de figure qui ont été
envisagés jusqu’a présent, sans prétendre fournir une liste exhaustive des travaux relatifs a ce
probléme d’approximation numérique.

Dans [73], les auteurs considérent le cas ot I'indice H est strictement supérieur a 1/2. Eu
égard a la proposition [[L22, c’est le cas Young, suivant la nomenclature présentée dans la
section précédente. Il est alors (entre autres) établi dans la référence ci-dessus que la solution
du systéme peut étre approchée via le plus élémentaire des schémas, le schéma d’Euler :

Y=a YR = VR o) (e — 1) + oY (V) (6B7)

n
tht1

Ry (3:3)
pour une partition P77 = {0 = ¢} < 7 < ... < % = T} de [0,7] dont le pas est voué
a tendre vers 0. Dans ce méme contexte, l'article [74] propose une analyse détaillée du cas
unidimensionnel (m = 1), avec la mise en évidence du taux de convergence exact du schéma
[B3) et la détermination de la loi de 'erreur asymptotique.

Bien entendu, la situation ou H = 1/2 (mouvement Brownien standard) est encore da-
vantage maitrisée. Il serait vain de tenter de référencer ici I’ensemble de la littérature associée
au probléme de 'approximation des diffusions d’Ito, et nous nous contenterons de renvoyer le

41



42 CHAPITRE 3. UN SCHEMA D’APPROXIMATION DANS LE CAS DU MBF

lecteur aux deux ouvrages trés complets [59] et [72]. Citons également les récentes avancées
contenues dans [22], et qui viennent en partie répondre a la question de I'implémentation du
schéma de Milstein multi-dimensionnel (nous reviendrons sur ce point dans un instant).

Lorsque H < 1/2, il convient d’abord de mentionner les deux articles [77] et [44] relatifs au
cas unidimensionnel (m = 1). Rappelons-nous que dans cette situation, le systéme ([B.2) peut
étre interprété via la méthode de Doss-Sussmann et il n’est ainsi pas nécessaire de recourir au
mécanisme des rough paths.

Le cas de figure ot H < 1/2 en présence d’un bruit multidimensionnel (m > 2) n’avait,
& notre connaissance du moins, pas été traité de facon explicite, autrement dit n’avait pas vu
la mise en place d’un algorithme concrétement implémentable, & partir de la seule simulation
du processus B ou de ses incréments dB par exemple. C’est ce que nous nous proposons de
réaliser ici, dans le cas o H > 1/3 (nul doute cependant que la stratégie pourrait s’étendre a
H > 1/4).

Il est facile de constater, et ceci méme dans le cas unidimensionnel, que le schéma d’Euler
B3) n’est plus approprié lorsque H < 1/2. Examinons en effet le cas de ’équation linéaire
impliquant un mBf scalaire

Yo=1, dY; =Y. dBy, t €0,1],

équation dont la solution est explicitement donnée, aussi bien par I’approche de Doss-Sussman
quau sens des rough paths, par Y; = et Le schéma d’Euler (3.3) appliqué a la partition

uniforme ¢} = % conduit quant a lui & 'approximation (évaluée au temps 1)

s n—1
1
V' =TI (1 + GBimkr1y/m) = exp (Bl ) S OBk mernym] + pn) ,

k=0 prt

avec limy, o0 pn = 0 lorsque H > 1/3. 1l est a présent bien connu que

n—1
Z ‘(6B)k/n,(k+1)/n‘2 E} oo
k=0

si H < 1/2, ce qui implique lim,, o ¥7" 220 # Y1 et fournit ainsi le contre-exemple recherché.

Pour remédier a cette difficulté, un premier schéma d’approximation, valable pour un 2-

rough path x = (x!,x2) quelconque, a été proposé par Davie dans [25]. Il consiste en la
formule itérative :
Yol = acRY
.0 o n,0 i7 1,5 i7 l 2,05
Y, = v o) X+ 00 (i) () Xy (34)

Le terme additionnel 9,0 (yﬁg)apl(y%) est en fait dicté par la construction méme de l'inté-
grale rugueuse. En effet, si y est solution du systéme, alors nécessairement, avec les notations
de la sous-section 2.2 y*P = Jpl(y)El, et 'on reconnait ainsi dans la formule ([B.4]) le terme
principal de la décomposition (Z25]) appliquée & y. La preuve de la convergence du schéma,
établie dans [25], consiste ensuite en une adroite manipulation des termes résiduels de cette

1. Rappelons-nous que y est obtenue comme point fixe d’une application I : QF — 9QF, (y,y%) — (2,0(y))
(voir la preuve du théoréme 2:377T]).
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décomposition. Une extension de l'algorithme & un rough path d’ordre quelconque peut étre
trouvée dans [41].

Se pose alors la question de l'implémentation de la formule ([34). Si I’évaluation des in-
créments Xtﬁin = (5x3)tm+l ne souléve a priori aucune difficulté, la simulation des termes
+1

thnltjn n’est, d'une fagon générale, pas du tout évidente. Le phénomene est depuis longtemps

1dent1ﬁe dans le cas du mB standard : si [ # j, on ne connait pas explicitement la loi de la
variable aléatoire B2 U= = [1(6B")us dBi, (ot I'intégrale est par exemple comprise au sens d’Ito).
Notez toutefois le cas particulier ou 'hypothése de commutativité

ij . -pl _ il
Opo™ - o = Opo

est vérifiée (pour tous i, j,1) : on peut alors s’affranchir des termes B#Y en faisant apparaitre
les sommes

B2 4 B2 = (6B (6B%) &

La situation est évidemment tout aussi problématique dans le cas on H € (1/3,1/2). L’aire
de Lévy B2 est alors interprétée via 'une des approches évoquées en introduction (intégrale
symétrique, approximations du processus,...), mais ses termes non diagonaux ne sont pas da-
vantage implémentables. La méthode que nous nous proposons d étudier dans cette section
consiste simplement & remplacer, dans l'algorithme ([3.4)), 'aire Btntn par le double incrément

((5B )t27t2+1 (6 B])tZtZH’ donnant ainsi naissance a la définition (on rappelle que l'on prend ici

en compte le terme de dérive) :

Y = acR?
Y”Z = YM4LA o0 4 Uij_,_ﬂ.aUiO.Upj_i_ﬁ.agij.UpO (6B )nyn
i T " 2 p ) p i}
A; 0. p0 . Lo i pl !
+7n . ap(')'z coPP 4+ iapo-” .ol (5B )tZtZ+ ((5B ) e (35)

ou A, = % dé's'igne le pas de la partition (supposée uniforme) et ou I'on a noté, pour plus de
clarté, o% = U’J(Y;%), Opod - Pl = apdlj(}/;%)apl(}/t%),...

La stratégie utilisée en vue d’établir la convergence de ce schéma vers la solution de (3:2))
prend essentiellement appui sur les propriétés de continuité du flot du systéme (Théoréme
2.31)), comme nous lexpliquerons dans la section B2l La section Blrendra quant & elle compte
d’un travail préparatoire a la mise en place de cette stratégie, en abordant la question de la
discrétisation de B2. Nous profiterons en outre de cet espace pour apporter quelques précisions
quant & la définition de cette aire de Lévy pour le mBf d’indice H > 1/3.

3.1 Quelques précisions sur ’aire de Lévy du mBf

Pour étre en mesure d’appliquer le théoréeme 23] au systéme ([B.2) et ainsi pouvoir affir-
mer existence et 'unicité d’une solution pour ce systéme (pour o assez réguliére), il suffit
de justifier la validité de '’hypothése [ autrement dit I'existence d’une aire de Lévy B2 €
C;V([O,T];Rmﬂ’mﬂ) telle que B2 = 0B ® 6B, et ce lorsque B := (Id, BY,..., B™), la pre-
miére composante de B étant ici liée a la présence du terme de dérive.

Comme nous l'avons déja rapporté dans la section de Tintroduction, il existe deux fa-
cons d’appréhender la construction de cette aire de Lévy du mBf, qui représente moralement
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I'intégrale fst 0Bys ® dB,, : soit 'on utilise une approche préexistante telle que I'intégrale symé-
trique, soit ’on s’appuie sur une approximation du processus (au sens des 2-rough paths) en
partant par exemple d’une interpolation linéaire ou de la décomposition de Karhunen-Loéve du
Brownien fractionnaire. Un critére trés général, énoncé par Friz et Victoir dans [42], montre que
ces trois approches (intégrale symétrique, interpolation linéaire, décomposition de Karhunen-
Loéve) conduisent en fait & la méme aire de Lévy, et par suite au méme calcul stochastique.

Dans ce contexte, I'objectif de cette section est double :

— Montrer d’une part, en utilisant les résultats de [76] associés a des arguments de chan-
gements d’échelle et de stationnarité élémentaires, que l'aire de Lévy B? introduite par
Unterberger dans [102] coincide avec les constructions que nous venons d’évoquer.

— Obtenir d’autre part un taux de convergence pour la suite

NB* - BT cl([0,T);R™)] + N[B? — B2, ¢37([0, T]; R™™)],

ott BV (resp. B2™T) représente une discrétisation particuliére des incréments du pro-
cessus (resp. une discrétisation de 'aire de Lévy) qui sera exploitée dans le cadre de
I’étude de l'algorithme (B.0).
La proposition BI.7 viendra en fait répondre a ces deux objectifs simultanément. Pour
comprendre ce résultat, rappelons d’abord briévement la définition de 'aire de Lévy B2 obtenue
a partir de I'approximation analytique du mBf.

3.1.1 L’approximation analytique du mBf

Tous les processus stochastiques que nous nous apprétons & manipuler seront implicitement
définis sur un méme espace de probabilité complet (2, F, P).

Comme expliqué dans [I02], une décomposition particuliere de la fonction de covariance
du mBf conduit a I'introduction d’un processus gaussien centré analytique X défini sur le
demi-plan supérieur IIT = {x + iy € C : y > 0} tel que, si Pon définit en outre X~ sur I~ par
X, = X%/, on ait, pour tous z,w € IIT,

H(1 - 2H)

W(—i(z —w)?H2 (3.6)

Blxyxy ] =E[x:'x;] =0, B[xFx] =
Le processus X " doit étre vu comme une approximation analytique de la dérivée du mBf.
Si 'on souhaite ensuite construire une approximation du mBf lui-méme, il suffit de choisir,
pour tout ¢ € R et tout € > 0, un chemin continu 7., : [0,1] — IIT tel que 4. .(0) = ic et
Yei(1) =t + ie, puis de définir X, = f% ) X1 dz. De la méme facon, on définit le processus

X, par la formule X, © = f%’t X' dz, ot Aoy [0,1] — T~ est tel que 4.4(0) = —ie et
Fe4(1) = t — ie (bien entendu, X, *° = X,™°). L’approximation recherchée est alors obtenue en

prenant :
X§=2Re(X,"%) = X, + X, °. (3.7)

Il est clair que le processus ainsi défini est différentiable ; sa dérivée est méme égale a (X¢); =
X;_FH .+X,_,.. Le résultat suivant, tiré de [I02], fournit un premier lien entre ce dernier processus
et le mBf (unidimensionnel) usuel indexé par R :

Proposition 3.1.1. Pour tout ¢ > 0, soit X¢ le processus donné par la relation (37). Alors,

pour tous s,t € R, on a

1
limy B[ X7 X¢] = 5 {\t\’w +|s2H — |t — s|2H} .

e—0



3.1. QUELQUES PRECISIONS SUR L’AIRE DE LEVY DU MBF 45

Il est également intéressant de noter que le processus X°¢ vérifie des propriétés de stationna-
rité et de changement d’échelle similaires & celles du mBf, propriétés qui seront d’ailleurs mises
a contribution pour établir le lemme B.T.TT1

Lemme 3.1.2. Les égalités en loi sutvantes sont satisfaites :

1. (Stationnarité)
{(OX)gups, 0Su<T—syE{X, 0<u<T—s}, (3.8)
2. (Changement d’échelle)

(Xe,, 0<u<T/ct & {cHXf/C, 0<u< T/c} . (3.9)

cu?

Démonstration. Comme il s’agit de processus gaussiens centrés, il suffit de comparer leurs
fonctions de covariance. Par exemple, pour tous u,v > 0, on a

E [<5X5)8,u+8(5X5)87U+8]

S
- / RS / dy X e Xy la} +E [X:c laXﬁ;ilE]}

= 2;)8_:5 da:/ dy {(—i(z —y) +26)*" 7 + (i(z — y) +2¢)*7 %}
= L T —i(x — g)2H—2 (x — g)2H—2

~ 2cos(mH) /0 d /0 dy {( ( y) + 2¢) + (i( y) + 2¢) }

= EX.X]],

ce qui prouve la stationnarité du processus. La propriété de changement d’échelle est ensuite

établie avec les mémes arguments.
O

De facon naturelle, la version m-dimensionnelle de cette approximation est donnée par X< :=
(X1 ..., X5™) ot les composantes X sont construites a partir de copies indépendantes X +,
On peut alors envisager 'aire de Lévy construite a partir de cette approximation, suivant la
formule : pour tous 0 < s <t <T, 1 <j1,jo<mete>0:

t ) Uy
X2 (1, d2) = / dxu) / dXg2, (3.10)

ol les intégrales sont simplement comprises au sens de Riemann. Notez que par intégration par
parties, les éléments diagonaux de cette approimation se résument en fait a

_ (5Xs’j)§t

X278(j7j)st = 9 s ] = 17 ceey, M. (311)

Il s’avére que la suite X2 converge relativement a la topologie héldérienne qui intervient dans
I'hypotheése [l C’est le résultat principal de [102], que nous résumerons par ’énoncé :

Proposition 3.1.3. On fize un coefficient v € (1/3, H). Alors, avec les notations précédentes :
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1. Le couple (X¢,X%¢) converge dans LP(;C{ ([0, T];R™) x Cgv([O,T]Q;Rmm)) pour tout
p > 1 vers un élément (B,B2), ou B est un mBf d’indice de Hurst H.

2. L’incrément B? satisfait la relation algébrique B2 = 6B ® dB.

Remarque 3.1.4. Sil'on a noté X< (plutot que B¢) 'approximation analytique de B, c¢’est pour
distinguer ce processus de I'approximation B™T de B par interpolation linéaire que nous nous
apprétons a introduire.

Remarque 3.1.5. La relation (3.I1) passe en particulier & la limite pour donner

dB7)? )
Bst(] ]) ( 2)8ta ]:17"'am'
Remarque 3.1.6. La prise en compte du terme de dérive dans (B:2]) nécessite la définition de
composantes B2,(i,0) et B%(0,7) (i = 0,...,m) pour l'aire de Lévy. Les formules suivantes

s’imposent ici naturellement :

t t
B2,(i,0) / (6B)sudu , BE(0,i) = / (6B)us du, (3.12)

ot la deuxiéme formule est obtenue aprés intégration par parties. La matrice (B2,(7, 5))o<i j<m
ainsi étendue sera encore notée B2.

Associée a cette derniére remarque, la proposition nous indique en particulier que le
processus B = (B!, B?) (ot comme précédemment B! := §B) est un 2-rough path au-dessus
de B = (Id, BY,..., B™), au sens de I'hypothése [l On peut ensuite s’appuyer sur cet élément
pour appliquer le théoréme 22311 et obtenir ainsi I'interprétation et la résolution trajectorielles
du systéme (21]).

Pour faire le lien entre cette approche et les méthodes évoquées ci-dessus, autrement dit entre
B2 et les constructions plus classiques de Iaire de Lévy, envisageons a présent une discrétisation
de ce processus B limite. A cette fin, on introduit une partition uniforme P, r = {t = % k=
0,...,n} de lintervalle [0,7T], & partir de laquelle on définit successivement :

— L’approximation B™” de B par interpolation linéaire : pour tous t € [0,7], si k €

{0,1,...,n — 1} est tel que ¢ <t <t} ,, alors

T t—tp

— L’aire de Lévy B2™7 issue de B™T | définie au sens de Riemann par :

BT (i, 5) // dBIO gprho), (3.14)

L’objectif du reste de cette section va alors consister a établir :

Proposition 3.1.7. Soit B = (B, B2) le 2-rough path donné par la proposition et
BT = (BYT B2™T) sq discrétisation, suivant le procédé évoqué ci-dessus. Alors, pour tout
v € (1/3,H), il existe une variable aléatoire positive 0 g 1, finie presque sirement, telle que,
pour tout n € N*¥,

Vlogn
nH— "
(

N[BY = BYT;C3([0, T R™)] + N[B2 = BT €370, T R )] < 6,y - Y287
3.15)
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Suivant ce résultat, le 2-rough path B = (B!, B?) issu de I'approximation analytique du
mBf, coincide avec la limite obtenue en utilisant une interpolation linéaire du processus, et
donc, via les résultats de [42], avec les autres constructions de 'aire de Lévy. Notez que le taux
de convergence fourni par I'estimation (BI5) est comparable a celui qui apparait dans [42], avec
une légére amélioration en la présence du facteur logarithmique.

3.1.2 Discrétisation du 2-rough path

Nous étudierons d’abord la convergence de la premiére composante (autrement dit la conver-
gence de l'interpolation linéaire vers le mBf en norme holdérienne), avant d’aborder la question
beaucoup plus délicate de la convergence de I'aire de Lévy approchée.

Convergence du Bt

On s’appuiera simplement sur le résultat suivant, emprunté a [104] Théoréme 3.1] :

Proposition 3.1.8. Il existe une constante h* > 0 et une variable aléatoire positive O p= T,
finie presque sdrement, telle que

sup  [(0B)4n]| < Oppe1 - hH ./ |log(1/h)], (3.16)

te[0,7—h|
pour tout h € (0,h*).

Corollaire 3.1.9. Pour tout coefficient v € (1/3, H), il existe une variable aléatoire positive
O~ 1, finie presque sirement, telle que, pour tout n € N¥,

N[BT — B ([0, T, R™)] < 0y - /log(n) - n~H=7), (3.17)

Démonstration. 11 s’agit donc d’estimer la quantité |§(B™T — B)g| pour s,t € [0, T]. Remar-
quons tout d’abord qu'il existe un réel xg, > 0 telle que I'application f : (0,7] — [0, 00),
f(z) = 2177 /[log(1/x)]| soit croissante sur (0,z ). Sans perte de généralité, nous suppose-
rons que T'/n < inf(x g, h*), ot A* est la constante définie par la proposition B.I1.8
(i) Considérons le cas ott [t — s| > L, avec par exemple ¢} < s < thoy <t <t <ty pour
k <1 (on rappelle que t} = kT'/n). Ainsi,

s—ty

t—17
T _ n, T __ l
B;L = Bt’fkl + <1—'/'n/) 5Bt2t2+1 et Bt = Bt? + ( T/n) 6Bt?t?+17

de telle sorte que

6(B™" — B)st| < 0Buns| + 0By | + 0Begen | + 6By

k" k+1

T\ H
<40 |log(n/T)|<n> < Oy 7|t — 5|7/ log(n)[n~H=)

Pl
141

ot 'on a utilisé 'estimation (B.I6) pour obtenir la seconde inégalité.
(ii) Si [t —s| <T'/n avec t}} < s <t <}, alors

t—s

(08" o = 77 0By,
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et ainsi
6(B™" — B)y| < [6By| + 0B

T H-1
< Opr\/|log(1/(t — 8))||t — s/ + 0mr|t — s|\/|log(n/T)| (n>
< O/ TTog(L/E = Nt — 8| + Os ot — o[/ Tlog(m)[n~ .

En utilisant la croissance de = +— 27 ~7/]log(1/z)|, on déduit

0(B™T — B)g| < 0nr|t — s[7y/|log(n)[n~H=7).

(il) Si |t —s| < T/net t} <s <}, <t <t onécrit [§(B"T—B)y| < [5(B™ —B)st’,;+1|+
|s(B™T — B)z, ¢ pour se ramener ainsi au cas précédent.
L’estimation (3I7)) résulte a présent de la combinaison des trois cas (i)-(iii).

0

Convergence de 1’aire de Lévy

La preuve de 'estimation N B2 — B2"7, C227] < 0-+logn n~(H=7) prendra essentiellement
appui sur I'estimation suivante, tirée de I'un des principaux résultats de [76] :

Proposition 3.1.10. Pour tout p > 1, il ewxiste une constante K, telle que, pour tous 1 <
i,j <m,
P\ 1/p
(E‘BOT i) — Bﬁ’?T(i,j)‘ ) < K, -T2 .n 2H+1/2 (3.18)

Démonstration. Observons tout d’abord que la variable aléatoire Bg = Bg’;’T appartient a la
somme des deux premiers chaos de Wiener associés B, et par conséquent tous les moments de
B%,T - Bg:ﬁ}’T sont équivalents (voir [8I] pour un exposé complet de ces notions). Il suffit donc
de montrer 'existence d’une constante K > 0 telle que, pour tous ¢,7 =1,...,m,

1/2
(E B2 ,(.7) - B2 (i, 9)| ) < K- nTHO, (3.19)

Considérons d’abord les éléments diagonaux de B(2)7T — BOT On sait que BOT(j j) =
(Bg))2/2, tandis que

BT (. ) = / : BT g1
0
n—1 n—I1 tn
- (4) s () E+1 s m 2 ET ) )
_ ZBtiL B, +kz_0 /t;; (T> ( ) ) (5B ) du
1 j 2 1 N
_ Z( B 5B, +3 (5B§L{QZH) > = ( B<Ta)> 7

. .. 2.n,T .
et ainsi BY 7.(j,j) — Byy (4.5) = 0.
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Envisageons & présent un terme (4,7) non-diagonal du processus, et supposons sans perte
de généralité que ¢ > j. En procédant comme ci-dessus, on obtient

4 1 = (i) (4)
JT,(3) T,(5) L J
/0 BT ggnT0) =3 Ek_o: tn ) 4 Bl " )515’%%2+1

Nous pouvons alors faire appel a [76] Théorémes 1.1 et 1.2| pour conclure :

o 1/2
(B[BErt.d) - B3 G ) < Ko (3.20)

O

I s’agit a présent de passer de I'estimation ponctuelle (BI8]) (en norme LP sur ) a une
estimation en norme holdérienne (presque sire). Pour cela, nous associerons deux résultats
techniques qui surviennent assez naturellement dans ce contexte : un premier résultat relatif
aux changements d’échelle pour l'aire de Lévy B2 (et son approximation B%™7), puis une
adaptation du lemme de Garsia-Rodemich-Rumsey aux processus de deux variables.

Lemme 3.1.11. Pour tout point s € Py, r,

{(6B)sutsr (0B )suys), 0<u<T —s} E£{(B,, BMT), 0<u<T—s}. (3.21)
Par ailleurs, si c > 0,
{wag%OSung}é%ﬁwmﬂfﬁxOgung} (3.22)
Enfin, si s,t € P, avec s <t, on a

n, .o 2n,T s
(B2(i,5). B3 (i.5)) £ (t— " (BZ(i.5), B3 (i, ) (3.23)
pour tous i,5 = 1,...,m.

Démonstration. C’est une conséquence des propriétés classiques de stationnarité et de chan-
gement d’échelle pour le mBf et son approximation analytique ([38) et ([39)). Toutefois, le
rédaction exhaustive des différents arguments successivement mis en ceuvre est assez longue, et
pour cette raison, nous la reportons en appendice. Ol

Lemme 3.1.12. Soit K > 0, p > 1 et V un espace vectoriel normé quelconque. Il existe une
constante Cy. p v > 0 telle que pour tout processus R € Co([0,T]; V),

N[R;C5([0,T; V]

|R |2p 1/(2p)
< C, u du dv + Cupyv N|OR;CE([0,T]; V)].
7p’ ’p? 3

lu— ,U|2np+2

Démonstration. Nous renvoyons le lecteur a [46] pour la preuve originale de ce résultat, qui
généralise le lemme classique de Garsia-Rodemich-Rumsey (obtenu en prenant R = §f). Une
version un peu plus générale du lemme sera de toute fagon établie dans le chapitre [ (voir
Proposition [.5.7).

O
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Munis de ces deux lemmes techniques, nous sommes en mesure d’établir le taux de conver-
gence escompteé :

Proposition 3.1.13. Pour tout coefficient v € (1/3, H), il existe une variable aléatoire positive
Ou 1, finie presque sirement, telle que, pour tout n € N¥,

N[B2,n,T _ B2 ;637([0’ T]; Rm-ﬁ-l,m—f—l)] < eH,w,T . log(n) . n—(H—fy).

Démonstration. Dans un souci de clarté, les constantes qui apparaitront dans cette preuve
pourront dépendre de v et T, mais aussi des paramétres intermédiaires p et e, sans mention
explicite. Ces constantes seront d’ailleurs toutes désignées par la méme notation K. Nous
noterons également A™7 := B2 — B2nT,

Considérons tout d’abord les termes impliquant la premiére composante de B : on a par
exemple, & partir des expressions ([B.12),

AT G,0)| < 1= T NIBMT — B0 ([0, TLR™ )

ce qui donne P'estimation attendue grace a ([BI7). Le traitement de A?t’T(O, i) est ensuite simi-
laire. Pour les termes AZt’T(i, J), avec 1 <i,j < m, on procéde en plusieurs étapes.

Etape 1. Cherchons tout d’abord a établir I'estimation : pour tous p > 1,
nT . P\ YP % ( —2H-—v) , . —H
(E)Ast (2,])’ ) <K|t—s[7(n +n7"), s, t €[0,T7, (3.24)

et ce pour tous i,j = 1,...,m, ou plutot, par symétrie, pour tous 1 < j <1i < m. A cette fin,
nous distinguerons trois cas.

() Sift—s|>Lets,teP,r ies= ’%T et t = %T avec k < [. Alors, d’apreés le lemme B.T.1T]
T,. L .o 2nT/(t—s),. -
A G0g) £ BRG,5) - BTG ).
Or, puisque % = Bg’ln’T/(t_s) (i,7) = Bg’ll_k’l(i,j), et donc, d’aprés le proposition [3.1.10]

l—k>

1
R R e e R e P R s

<K - |t —s)?  n72H=), (3.25)

ol nous avons en outre utilisé le fait que v > 1/4.

ii) Si (t —s) > = avec < s < < <t< , alors, en utilisant la relation
i) Si (¢ > L tn < o, <t <t < tr, al tilisant la relati
cohomologique §(5A™T (i, 7)) sty ¢t = 0, on obtient la décomposition

T,. . T . . T . . T, .
A, §) = A (6,5) + AG (6, 3) + Aggy (i, )
AT, g+ ST (6 )p, e (3.26)

Le terme A&;it? (i,7) est estimé a l'aide du cas (i) :

T, A |P\YP % _o(H- _o(H—
(BT @) < K- =t 2T < K- o720,
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Pour traiter les deux derniers termes de (3.26]), souvenons-nous de la relation algébrique
5(A™T (i, 7)) = 6BW . 6BU) — 5T . s T2) (3.27)
qui entraine ici

(A G D)t o) < 1B D), | [GBD g o] + 1B D)y, |- [(6B™T D)o,

k+1

estimation a partir de laquelle on déduit aisément, en appliquant par exemple 'inégalité de
Cauchy-Schwartz,

»\1/p
(B oA et | ) S B Q= sl (T/m) T <Kt s (072 ),

Le moment E[|5(A”’T(i,j))tz“t?t]p]l/p peut bien str étre majoré de la méme fagon.

Quant au terme A" stn (i, Jj) , remarquons d’une part que
1/p n 1/p
( ‘B - ZJ)’) = |th — s (B[B3[)
<K -t —s|* n72H=), (3.28)

tandis que, d’autre part,

tetker etk

tn
/k+ (SBnT(l)dBnT

(53“ ) 5B

e (u — ) n.T(j)
%) g, <\5BM sBT)|
L it OVt

cette derniére estimation conduisant 1 encore facilement a

(E

L’association de (3:28) et (3:29) donne effectivement

ng P 1/p
/ BT, dBrT) ) <K |t —sf* 20, (3.29)

(B[ AL (@ H)PDYP < K|t — s -0,

st"

Le raisonnement est également valable pour AZA;F(Z', J)-

(iii) I1 reste & analyser le cas (£ —s) < L. Pour ¢ < s <t < thii,ona

t 1/p
(E / (6BW),, dBY) ) <K |t —sPH < K|t — 272,
et (
n,T( n,T,(j) 15_78 ‘ n,T,(7) ‘ )
B\ dByy < 2(T/n)? 6Btntn 5Bt7$tﬁ+1 ,
d’ou

t
/ ((5Bn7T7(i))su dBZ’vTv(])

S

p\ /P
) <K-|t— s n 20,

<E

Le cas ((t —s) < 5, t) < s <ty <t <t,) donne lieu a un traitement et un résultat
similaires, ce qui acheve la preuve de (B:24).
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Etape 2. Pour apphquer le lemme BTT2] il faut (d’abord) étre en mesure de controler la norme
N [(5(B2 B2nT); C ] de fagon presque sire. Pour cela, remarquons que la relation (3271
s’écrit également

s(B?-B*"") =[5 (B-B"")| ®6B+iB™" © [6(B-B"")].
Par conséquent,

|5(B2 - B2’n’T)sut‘
<[t —ul|s —u|” (2N[0B;C3] - N[8(B — B™T); C3] + (N[3(B — B™T); C3])?)

et ainsi
N[5(B? —B>™T);¢37] < 2N1[6B; C3] - N[6(B — B™T);:CJ] + (N[8(B — B™T); C3))%.
En utilisant le lemme B.1.9 on déduit a présent

N[6(B2 —B2"T); 3] < 0y 7 - /log(n) - n~H), (3.30)
FEtape 3. Associé¢ a (330), le lemme entraine

N[(B7 - B2 (0. 7]
(B2 —B2nT),, | 1/(2p) o
=t </0 /o : lu — v|47p422 | du d“) + K -0y 7 - \/log(n) -n~H=),

pour tout p > 1. Il reste donc & montrer que

| Ryl < 01110 - \/log(n) - n~ =) (3.31)

T | B2nT) v|2p 1/(2p)
vm ([ O )

Pour cela, on commence par utiliser 'estimation ([3.24]) (en remplagant v par v + £/2, pour &
assez petit), pour déduire

T 2n,T 2
E[(B* — B*™"),, |7
2
E|R, p|™ </ / |u—v\47p+2 du dv

T ‘u |47p+2ap
. (n~4(H=—¢/2)p —2Hp
<K/ / \u—v\47p+2 du dv (n +n ),

ou

.. 1
et donc, en choisissant p > =,
E‘an’Zp < K(n74(H*’Y)p+26p _i_anHp).

Posons o« = min{2(H — v) — e, H}. D’apreés 'inégalité de Tchebychev, on a, pour tout n > 0,

n72p€

. E|Rupl? e
P Rog] > ) < = G070 < KT
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d’on, puisque p > 1/¢,
o
ZP(”a7€|Rn7p| > 1) < 0.
n=1

Le lemme de Borel-Cantelli implique alors n®~¢|R,, ,| — 0 p.s. lorsque n — oo, ce qui conduit
a ([331)) en choisissant € > 0 de fagon appropriée, dans la mesure ou

a—ec=min{2(H —vy—¢),H—¢} > H —~.

3.2 Etude du schéma

La stratégie visant a établir la convergence du schéma (B3] vers la solution de ([B2) est
basée sur ’observation suivante : la formule (B.1) correspond au schéma de Milstein classique
(en présence de processus réguliers) appliqué a l'approximation de Wong-Zakai du systéme
dirigée par B™T, autrement dit au systéme régulier

vy = o (V))dt+ 0" (V) B[ Vi =acR, (3.32)
o1, on le rappelle, B™7 est défini par ([3.13). Il est en effet facile de constater que (5B”’T)t;€ztzﬂ =
(6B)epey, ,, tandis que

U1 A A
By = / (8B™ Ty dBLTT = (5B i, (5B )iy

1
k'k+1 n 2 k+1’
k

Cette observation n’est évidemment valable que lorsque 'on fait coincider le pas A, = % du
schéma avec le pas de discrétisation de B.

La convergence du schéma est alors établie en deux temps : on effectue une premiére tran-
sition entre la solution Y du systéme initial et la solution Y du systéme approché ([332), puis
l'on analyse du passage de Y" a sa discrétisation Y™ via l’algorithme de Milstein.

La premiére étape n’est en fait qu'une conséquence directe de ’association du théoréme de
continuité du flot (inégalité (Z30)) et de lestimation ([BIH]). L’ensemble aboutit a :

Proposition 3.2.1. Supposons que o € CHP(RY R et soit v € (1/3, H). Alors, avec les
notations ci-dessus, il existe une variable aléatoire positive 0~ p o1, finie p.s., telle que

Vo
CT([0, TH Y] < 6 gL (3.33)

NY - Y
Remarque 3.2.2. On ne peut malheureusement pas transformer cette estimation presque stre
en une estimation dans L!(2). C’est I'un des inconvénients de la méthodes rough paths : elle
fait apparaitre des constantes aléatoires (ici 6, g, 7) non intégrables, comme le montrerait une
rapide analyse de la preuve du théoréme 2311

Le passage de Y" a4 Y™ va quant a lui nécessiter une étude relativement approfondie de
la procédure de discrétisation de Milstein dans le cas ou le processus directeur = est régulier.
C’est I'objet de la section qui suit.
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3.2.1 Le schéma de Milstein pour les EDO dirigées par un processus régulier

Nous considérons ici le systéme général :

Yo =a €RY | dyl = o (y,) dx] t € [to, o0, (3.34)
lorsque 2 = (2!, ..., 2') est un processus continu, différentiable par morceaux, et o € C3P(R?, R%).

Le flot associé a ce systéme sera noté ®(a;tp,.), ou en d’autres termes :
yr = ®(a;to,t) <= y est 'évaluation en t de la solution de (3.34)).

Le schéma de Milstein associé a ([3.34)) (lorsque I’équation est envisagée sur [0,T7]) est défini
par

. . - ) . tea1 )
P = g () - (5 Y, + By ()P ) / (620 ] (3.35)
k

outy =1y = % On notera ¥"(a;tp,.) le flot numérique induit par ce schéma, c’est-a-dire la
suite (y, )r>p telle que Yyt = a et pour tout k > p, la relation itérative (B35) est vérifiée.

Commengons par examiner la divergence des flots exacts et numériques entre deux temps
successifs ¢y et t;11 de la partition :

Lemme 3.2.3. Avec les notations précédentes, on a, pour tout a € R, pour tout k =0,...,n,
3

t
| (a; th, thr1) — O™ (asty, teyr)| < co My, . avec Mg = (/ |4 du) . (3.36)
S
Démonstration. 11 suffit de partir du développement de Taylor : si y := ®(a;tg, .),
®(a; by, tk1) — U™ (as i, tytr)

(7] 1 . L .
_ / du / dr (0,0 (a + r(59)) — By0™ (a)] P! (@) (62 Yoyt
0

tpan 1 B U )
+ / du/ dr 0po” (a + 1(0Y)t,u) < 5(a” (), d:vv> &),
tr 0

tx
t
/a () dat| < ||a|oo/ ] .

En considérant le couple x = (x! := dz,x2 := [ z®dx) comme un 2-rough path, 'inégalité
[230)) implique par ailleurs :
Lemme 3.2.4. Soit v € (1/3,1). On rappelle que

x|l == Nx'5 €3 ([0, T]; RY] + Nx2;C57 ([0, T R (3.37)

et I'on utilise ensuite le fait que

‘(53/1)57&’ =

O

1l existe une fonction croissante Cr : R — R telle que
[(@(25,1) — B(Z;8,t)) — (2 — 2]
|t — s

< Cr(llxlly) - = = 2| (3-38)

et
[®(258,1) — (255, 8)| < Or(|Ix]]5) - |2 — 2] (3.39)

pour tous s,t € [0,T] et 2,7 € RY,
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Forts de ces deux résultats préliminaires, nous sommes en mesure de mettre en ceuvre un
raisonnement classique d’analyse numérique visant a controler la différence entre la solution y
du systéme ([B.34) et le flot numérique y™ issu du schéma ([B.35]). Ce sont ces estimations qui

. L N . n
assureront dans un instant la transition entre Y a Y".

Proposition 3.2.5. Soit 2 : [0, 7] — R! un processus continu, différentiable par morceauz, o €
C3O(REREY) et a € RY. On considére le flot ® associé au systeme (3-39) et le flot numérique
U™ défini par la relation (F33). On rappelle que pour tout k = 0,...,n, ty =t = kT /n, et l'on
pose yp, = ®(a;0,tx) et y; = V" (a;0,tx). Avec ces notations, il existe une fonction croissante
C’T :R — RT telle que l'on ait, pour tous 0 < p < g < n,

q—1
e, — vl < Crllxlly) - ) My, (3.40)
k=0
q—1 p—1
|6(y - yn)tptq‘ S ’XH Z Mtktk+1 + ‘tq tp‘v Z tktk+1 (341)
=p k=0

ot lincrément M* est défini dans (3.30).
Démonstration. Par définition, y3, = ®(yr;tx, tk) et yy,, = ®(yi ; to, tr), et donc
qg—1
v, = Uh = (P thite) — PR, i thsts b))
k=0
Remarquons a présent la relation

q)<ygc7tk7 tq) = (b(@(ygcvtkv tk+1); tk+17 tq)a

qui implique, grace a ([3.39),

@y st tg) — @(yt, 5tk tg)| < Cr(|xl5) - “I)(y?k;tk,tkﬂ) — Y| -

On utilise ensuite (330) pour affirmer que

‘<I>(y§;;tk,tk+1) — | = [Pt tha 1) — O (yps b tegn)| S C - My,

ce qui permet de déduire (3:40). Si ¢ > p, on écrit

5y = Y Vtpty = (Pt tps tg) — yt,) — (‘I'”(y?p; tpytq) — yl;)
((I)(ytp7tp7 ) ytp) (Q(yt 7tp7 ) yt )) - (\I}n(yt 7tp7 ) q)(yt 7tp7 )) .
En utilisant les mémes arguments que ci-dessus, on peut ensuite montrer

q—

|‘I’n( siptq) — (I’(zp7tp7tq)|<CT l1xll) - Z tktk_H (3.42)
k=

BI]) est finalement obtenu en combinant ([3.38)) et (3:40]). O
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3.2.2 Application au mBf

Sous I'hypothése o € C3P(R?, R4™+1) (qui sera dorénavant adoptée), on rappelle que Y™
désigne la suite définie par le schéma ([B.2]), tandis que Y" représente la solution du systéme
approché (3.32). La proposition B:22.5 appliquée & ce dernier systéme, conduit & un premier
controle :

Proposition 3.2.6. Pour tout v € (1/3, H), il existe une variable aléatoire 0 p, finie p.s.,
telle que, pour tout n € N*,

‘5(?” — Yn)tptq‘ <40 \/m

SOyHT -
’tq_tp‘v ! nt=

sup (3.43)

p,g=0,....,n—1,p<q

Démonstration. Pour faire apparaitre !5(?” —Y")t,t,|, il suffit de prendre z = B™T dans
la proposition B.25 ot n est le méme pas de discrétisation que dans le schéma numérique
B3), puisque, comme nous 'avons souligné au début de cette section, Y™ coincide avec la
discrétisation de Milstein du systéme ([B.230]). En utilisant (3I6]), on sait en outre que

3 (log n)®/
My = (0B)t, | < Onr— 37—

et donc, d’apres ([B:40) et [B.I5),

N

|5(?" - Yn)tptq ‘

n lq —p| p- (logn)3/?
05717 Cr (HB ,T||7) { et (logn)3/2 + [tg — tpl” ——r—

(log n)*?

< QV,H,T‘tq_tPW n3H—1

ou I'expression de la variable aléatoire 6, g varie d’'une ligne a l'autre. (3.43]) est maintenant
une conséquence de l'inégalité stricte 3H —1 > H — ~.
Ul

Le reste de cette section va consister a établir que l'estimation (B:43) reste valable sur
I'intervalle entier [0,77] (et plus seulement sur les points t,,t, de la partition) lorsque Y™ est
étendu sur [0, 7] par interpolation linéaire des points Y, Y}, ..., Y.

Intervient ici un premier résultat technique, hérité de (310) via 'estimation (2.29), relatif
au comportement local des variations de Y :

Lemme 3.2.7. Il existe une constante h** > 0 et une variable aléatoire positive O+ 51, finie

p.s., telle que pour tout h € (0,h**) et tout n > %,

sup  |(OY srn| < Ompes o - B -/ 1og(1/R)].

te[0,7—h)

Démonstration. Comme dans la preuve du lemme B.1.9) on note xy > 0 la constante telle que
l'application x + 2 \/|log(1/x)| soit croissante (0,2x]. On pose ensuite h** = min(z g, h*),
ot h* désigne la constante définie par le lemme B.I.8 Soient s,t € [0,77] tels que [t — s| < h**.

(i) De (231), on tire

|(6Y")se —o(V)(0B™ )| < |t — s G(IB™],)
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pour 1/3 < v < H et une certaine fonction croissante G’ : R — R™*. En choisissant v suffisam-
ment proche de H, on obtient

5N Svald n 1
[6Y")st = o(Y)EB" et| < Oppeor [t — 51" 1°g<|t—s|>‘

(ii) Supposons d’abord que t; < s <t <t;41. On a
(T GB T )| < O - It — 5| - (n/ T/ TTogn/ T,
et puisque |t — s| < T/n, ie. n/T < 1/(t—s), il en découle
lo(Y)(0B™ ) at| < Omps o - (= 8)T - /| 1og(1/(t — s))].

(iii) Sitj—1 <s<t; <t, <t <ty avecl < p, alors

(5Bn7T)8t = (B;LT - Btp) + (5B)tltp + (Btl - ngT)' (344)

Comme dans la preuve du lemme B.T.9] cette relation meéne facilement, lorsque |t —s| < T'/n, a

(V) (0B )st| < Oppe o - (¢ — )7 - \/[Tog(1/(t — 5))] (3.45)

Si |t —s| > T/n, la décomposition ([B.44]) implique

| (Y BnT st| <29Hh*oT T/n \/\log n/T +9Hh*a'T t —tl \/|10g 1/t —tl))|

et 'on retrouve I'estimation ([B:45)) grace & la croissance de z — x4 /|log(1/x)].

(iv) L’assertion est maintenant obtenue en combinant les étapes (i)-(iii).
O

Proposition 3.2.8. Soit {Y;*, t € [0,T]} le processus obtenu par interpolation linéaire des
points Yy Y[, ... Y. Pour tout v € (1/3, H), il existe une variable aléatoire positive 0., m.,
finie p.s., telle que pour tout n > 1,

NY" — ?n;Clv([O, T} ]Rd)] <0, logn) - n~H=7),

Démonstration. On introduit tout d’abord l'interpolation linéaire U™ de Y associée & la par-
tition uniforme de pas T/ n. A partir du résultat du lemme B.2.7 on peut procéder comme dans
la preuve du lemme B9 pour obtenir

NU™ =Y";¢7([0, T);RY)] < Oy - /log(n) - n~H=),

Il suffit donc d’examiner la différence entre les deux processus linéaires par morceaux U™ et
Y™, Sis € [t ti41] et t € [tg,trs1] pour I < k, on a

n t—tk —n S—tl —n

S(U™ —Y™M g =0(Y" —Y™)y, + Wd(y Y™ it — ﬁé(y — Y™, (3.46)

(i) Si Il 4+ 1 < k, alors en appliquant ([B.43) aux trois termes de (3.40]), on obtient, puisque
(s—t;) <T/net(t—ty) <T)/n,

0(U™ = Y™)t| < Opryr |t — s -0~ H=/log(n). (3.47)
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(ii) Sil =k, ([340) se simplifie en

n n _t—S v yn
(U =Y = o 6O )

tetk+1

et ainsi associée au fait que |t — s| < T'/n, fournit & nouveau ’estimation .
) )

Le cas k = [ 4+ 1 peut ensuite étre traité de fagon similaire, ce qui achéve la preuve de la
proposition.
O

En associant les estimations des propositions B.2.1let B.2.8] on obtient le résultat de conver-
gence escompté :

Théoréme 3.2.1. Supposons que o € CHP(REREIM™HL) et soit {Y", t € [0,T]} le processus
obtenu par interpolation linéaire des points Y0, Y/!,...,Y;" issus du schéma (33). Pour tout
coefficient v € (1/3, H), il existe une variable aléatoire positive 0 p o7 telle que, si'Y désigne
la solution du systeme (33), alors pour tout n > 2,

V1
NTY = Y750, T RY) < 0, oYz (3.48)

3.2.3 Reésultats de simulation numérique
Pour apprécier Uefficacité de 1'algorithme (B.3]), envisageons 'exemple élémentaire
Yo=acR , dY;=Y; (dB} + dB?), (3.49)

pour lequel nous disposons de la solution explicite Y; = eBi+Bi La figure B.2.3] qui rend compte
a la fois de I'application du schéma d’Euler et du schéma de type Milstein (B.3]), vient illustrer
le phénomeéne que nous évoquions en introduction : lorsque H < 1/2 (ici H = 0.4), le schéma
d’Euler ne converge plus vers la solution du systéme et il devient ainsi nécessaire d’inclure des
termes d’ordre deux dans ’algorithme.

Il eut été ensuite intéressant de pouvoir comparer le taux de convergence qui apparait
dans ([34])) avec des taux plus classiques lorsque B est un mB standard ou lorsque B est
unidimensionnel (voir par exemple [77]). Survient ici I'un des inconvénients de ’approche rough
paths que nous avons suivie (outre celui mentionné dans la remarque B.2.2)) : cette méthode
ne met en évidence qu’'une estimation en norme holdérienne de la différence entre la solution
exacte et la solution approchée. Le coefficient v dans ([B48) est en effet supposé strictement
supérieur & 1/3 et il n’est pas envisageable, eu égard aux arguments utilisés dans la preuve de
ce résultat, de faire converger v vers 0 pour obtenir un taux de convergence étroit en norme
infinie.

Permettons-nous cependant une conjecture quant a la vitesse de convergence de ||Y —
Y| oo,[0,7]> conjecture que viendront dans un instant appuyer deux exemples numériques.

Conjecture : On suppose 'indice de Hurst H strictement supérieur & 1/3. Soit Y la solution
du systéme ([B2]) et Y™ le processus obtenu par interpolation linéaire des points Yo, Y, Y0
issus du schéma (3.3]). Il existe une variable aléatoire positive 6 7, finie p.s., telle que, pour
tout n > 2,

1Y = Y"||sojor] < O - /logn - (n*H + n*QHH/?) . (3.50)
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45 T

FIGURE 3.1 — Application du schéma d’Euler (en rouge) et du schéma (3.3) (en bleu) a l'ap-
proximation de la solution de (B.49) (en pointillés).

Remarque 3.2.9. L’estimation ([B:50) est conforme aux résultats établis dans le cas du Brownien
standard (H = 1/2). Il est en effet prouvé dans [I5] que le schéma ([B.5) appliqué au systéme
particulier

}/01 — }/02 -0 ’ d)/tl — thl ’ dY;? — }/tl th2,

est exactement d’ordre n~1/2, résultat qui souligne par ailleurs le cotut de 'approximation

W2 ~ %(5W) st @ (6W)g (on sait que le schéma de Milstein original est d’ordre n=1).

Pour tenter d’appréhender la norme [|Y" — Y"|| 077, nous avons appliqué I'algorithme au
systéme :
Yo =1, dY;=cos(Y;)dB} +sin(Y;)dB?, te]0,1]. (3.51)

Observons que pour montrer ([3.50), il suffirait en fait d’établir I'inégalité

Vlogn
sup |Yin = Y| <Ogr—i—ar.
k:O,?,n k tn T 2H—1/2

En effet, si yPmr désigne l'interpolation linéaire de Y relativement & la partition P™T =
{t}, E=0,...n}, il est facile de prouver en utilisant les mémes arguments que dans la preuve
du lemme B.27, que

n, T
IV =Y ooy <2 sup sup  |(6Y)st| < Onr

k=0,...,n t7 <s<t<ty
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pour une certaine variable aléatoire 6 7 finie p.s. Ainsi,

vd1ogn

1Y =Yoo < Our 5
n

vd1ogn
< Our 5 + sup

n k=0,....,n

n,T
+YF - Y| oo, j0,7]

n
Yip = Yin ]

Les figures B.2.3] et B.2.3] représentent justement la fonction

) , (3.52)

pour le systéme (3.51]). Chacun des points matérialise en fait l’erreur moyenne commise sur 50
réalisations du mBf.

n
Y. —Y?
2n on

n — logy sup
k= AL

2ttty

-1.6 T T
Conv.ord.2H-1/2]
& Scheme error
_18 - i
X 0 ]
o
-2.2 b
o
-241 4 :
v

-2.61 R
¢

-2.8 b
-3 . . . . . .

1 2 3 4 5 6 7 8

FIGURE 3.2 — Représentation de la fonction n — log, <Supk0’“_72n
271

systéme (B.5]]) lorsque H = 0.35.

Yi —Y?
2n

) associée au

Remarque 3.2.10. Comme il est de coutume dans ’analyse des erreurs commises par un schéma
numérique, la solution exacte Y, dont nous ne connaissons pas explicitement la loi, est en fait
remplacée dans (B52) par une approximation Y V0 trés fine elle-méme obtenue via I’algorithme,
pour un certain parameétre Ny trés grand fixé.

3.3 Appendix

Preuve du lemme[3 111 On rappelle que les points de la partition P, 7 sont donnés par ¢} =
I%T pour tout k£ € N. Introduisons a présent deux applications T et Ff’T associées a cette
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-7 T T T T T

Conv.ord.2H-1/2]

& Scheme error

-14
1

n
Vi — V2
2TL

on

FIGURE 3.3 — Représentation de la fonction n +— log, <supk07_._72n ) associée au

systéme (B.51]) lorsque H = 0.8.

partition : pour tout u € Ry, F™"(u) == ¢ et F'" (u) = thg sit] < u <t Avec ces

notations, on peut écrire B’ = G™T(B),, ou application mesurable G : C(R*;R™) —
C(RT;R™) est définie par

u— F™"(u)

— +
T/n (yFI’T(u) yF:L’T(u))’ ueRT. (3.53)

n, T’ N
G (y)u = yp?_%T(u) +

Afin d’établir B2, observons que Fi'" (u+s) = F"" (u) 4 s si s € P, 1. 1l est alors facile de
constater que
(5B)ar 15 (OB™ ) 1) = (0B, 40, G ((6B)a 1),

et ainsi, grace a la propriété de stationnarité du mBf, on a :
L
((6B)s, 45, (B™T)s,15) = (B,G™1(B)) = (B, B™").

La preuve de ([322) est tout a fait similaire. On part de la relation F}"" (c-u) = c- Fz’T/C(u)
pour écrire BZ;T = GnT/ ¢(Bc.)y- En utilisant cette fois la propriété de changement d’échelle
du mBf, on déduit

(B.., B™T) = (B.., G"T/¢(B,.)) £ (" B, G™T/¢(c" BY),

et (322) est a présent une conséquence de la linéarité de G™71/¢,

Pour montrer (3:23), commengons par remarquer que, p.s.,

27 7T 3 23 ?T
(B2, B ) = 71]136 (X(n)ft,X(n)st" ) )
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ott X(n)2™7T est l'aire de Lévy associée a la discrétisation X (n)™? de X (n). La convergence
de la premiére composante est une conséquence de la proposition B.1.3] tandis que, pour éta-
blir X(n)%™" — B%™T | il suffit d’observer que X (n)%™" peut s’écrire a aide d’évaluations
de X (n) en des points fixés de la partition, puis d’utiliser & nouveau la proposition En
faisant maintenant appel & la notation G™7 définie par (B53)), ainsi qu'aux propriétés de sta-
tionnarité et de changement d’échelle de X (n) (Lemme BI.2]), on déduit successivement, pour

toute fonction continue bornée ¢ : (R™ @ R™)? — R :
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B¢ (B2.B3")]

_ hmE[ ( (n)it,X(n)iin’Tﬂ

n—0

- T)*)(%igln%oo [ (ZX i-s) @ {X( >%(t75) - X(n)%(t_s)}
EI@” M)y ®{GT XM sy~ G (X)) sy })]
- n—>01,inr?—>oo [ (Z X(n = (t—s) ® {XW)%(t—s) - X(n)#(t_s)}7

> GHTN X () (1) 5 @ {Gn’T/(t_s) (X(1) (t-s)) 22

_ m&,inr?%oE[go((t - 5)2H§:X (t . S>i ® {X (tns)ﬂ - X (
ooyt (x (1) oo (x (7).

1=0

2 2.n,T/(t—s)
v @_gMX(77>,u—@MX<7’)
t—s/)q t=s5/m

= B o (92" BR. (c - 9 BET)]

= limFE
n—0

et la propriété ([B.23]) est ainsi démontrée.
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Deuxiéme partie

L’équation de Volterra rugueuse
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Présentation

La méthode des rough paths ayant conduit a une compréhension et un traitement trés com-
plets du systéme différentiel rugueux standard (21), il est & présent naturel de s’interroger sur
la flexibilité de cette approche déterministe & travers la considération de systémes différentiels
moins classiques.

Un premier pas en cette direction a été franchi par [75], article dans lequel les auteurs
envisagent |’ équation avec retard rugueuse :

. P .
y; = 50 + f() o¥ (Z/u, Yu—rise-s yu—rk) d.%'% pour tout ¢ > 07 (3 54)
Yt = gt site [_rkao]a

oury < ...<rsont des instants fixés. Le principe général qui a guidé leur analyse, et dont

nous nous inspirerons notamment dans le chapitre Bl peut étre résumé de la fagon suivante :
pour offrir une interprétation raisonnable du systéme ([3-53)), puis le résoudre, il suffit d’adapter
les outils utilisés dans le cas standard (processus controlés, intégrales itérées,...) a ce contexte
"avec retard”, en partant de I’observation du comportement algébrique des solutions du systéme
lorsque x est un processus régulier. 11 est par exemple montré (dans le cas v € (1/3,1/2]) qu’en
tenant compte de la particularité du probléme, une version modifiée de l'aire de Lévy, décrite
(moralement) par l’expression

) . t u+v
xSéretar (I/) — / dz,, ®/ dzx,, IS [—Tkyo]a
s s+v

s'impose spontanément lors de la construction de l'intégrale fg O (Yus Yuerrs - -+ s Yury, ) Ay

Dans les deux chapitres qui suivent, nous nous proposons de poursuivre ce projet d’extension
de la méthode rough paths en envisageant le cas de ’équation de Volterra rugueuse :

t
yp =a' +/ o¥ (t,u,yy) dal, (3.55)
0

ot a € R? est une condition initiale donnée. La spécificité de ce systéme, par rapport a &1,
tient bien sir a la dépendance de l'intégrant o(t,u,y,) vis-a-vis de la variable courante t.
L’équation ne peut d’ailleurs se mettre sous la forme différentielle classique dy, = o(y;) dzy, et
I’on parle plutot d’équation intégrale.

La version réguliére du systéme (lorsque x est différentiable) a été introduite par Volterra
mais surtout étudiée par Traian Lalescu dans son mémoire de thése "Sur les équations de
Volterra" (1908) (repris en 1911 dans I'ouvrage "Introduction to the Theory of Integral Equa-
tions" de 'auteur). Elle a depuis été fréquemment employée dans le cadre de modéles issus de
la biologie ou de la physique. Le livre [90] fournit une collection de solutions explicites pour des
fonctions o particuliéres, ainsi que de nombreuses méthodes de résolution du systéme.

La situation ot x = W désigne un mouvement Brownien standard et o est déterministe a
été traitée de fagon exhaustive par Berger et Mizel a travers les deux articles [ [6] (voir aussi
[65]), dans lesquels l'intégrale fg o(t,u,y,) dW,, est comprise au sens d’Ito. Leurs résultats ont
ensuite été étendus au cas des semi-martingales dans [91].
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Si la fonction o est elle-méme aléatoire, ce qui semble davantage plausible dans un certain
nombre de modéles, et si cette fonction s’écrit par exemple

O'(t, u, Yu) = &(Hh t,u, Yu)’

pour un processus (H;);crp+ donné, l'intégrant n’est plus nécessairement adapté a la filtration
du Brownien : il faut alors faire appel & des méthodes de calcul anticipant comme le calcul de
Malliavin. C’est ce qui est entrepris dans [3} 16} 17, [86] 83 87]. 11 est intéressant de noter que
dans cette derniére référence, le systéme de Volterra étudié vient modéliser le taux de croissance
d’un actif financier, et va ainsi au-dela des applications classiques inspirées par la biologie ou
la physique.

Fu égard a I’ensemble des travaux que nous venons de citer, il semble assez 1égitime d’aspirer
a une extension des résultats a un processus = plus général encore, avec notamment a l'esprit
le cas du mBf. La démarche que nous adopterons a cet effet, inspirée comme nous I’annoncions
de la théorie des rough paths, sera restituée en deux temps :

— Une premiére étape, retranscrite dans le chapitre [l consistera a envisager le systéme via
Iinterprétation standard de I'intégrale rugueuse fg o(t,u, yy) dx,, telle qu’elle est présen-
tée dans la section (on "fixe" simplement la variable t). On constatera notamment
que si cette approche générale permet un traitement satisfaisant du cas Young (y > 1/2),
elle se réveéle malheureusement limitée lorsque v < 1/2 : le raisonnement standard ne
permet en effet pas d’établir I'existence d’une solution globale du systéme, définie sur
tout intervalle [0, 7] donné.

— Pour tenter de remédier & cette difficulté technique, le chapitre [l proposera ensuite une
analyse approfondie du cas particulier ot le noyau se présente sous la forme particuliere

J(tv U, y) = ¢(t - u) 5(y),

avec ¢ et ¢ des fonctions réguliéres. Dans ce contexte, une réorganisation astucieuse du
systéme conduira & la mise en place d’un formalisme particulier, dit convolutionnel, basé
sur une version du 2-rough path mieux adaptée au probléme.
Remarquons dés & présent que dans les deux cas, le caractére déterministe de la construction
permettra de passer outre la distinction que nous évoquions ci-dessus entre intégrants adaptés
et anticipants.

A notre connaissance, les considérations des deux chapitres qui suivent constituent la pre-
miére tentative d’application de la méthode rough paths a I’équation de Volterra (B.55). Dans
la situation ot & = B est un mBf d’indice de Hurst H > 1 /4, il s’agit ainsi des premiers ré-
sultats d’existence et d’unicité (p.s) d’une solution pour ([B55]). Comme dans le cas du systéme
standard, I’approche rough paths ne prend véritablement tout son sens que lorsque H < 1/2.
Le cas Young H > 1/2 sera néanmoins examiné dans un premier temps, ne serait-ce que parce
qu’il amorce généralement la décomposition algébrique qui intervient dans le cas rugueux. No-
tez qu'une analyse plus approfondie de ce cas H > 1/2 a récemment été donnée dans [7], a

partir des idées de [82].



Chapitre 4

Une premiére approche

L’équation de Volterra rugueuse

t
Y =a +/ o(t,u,yy) day, (4.1)
0

sera ici analysée dans les trois contextes suivants :

(i) Le cas Young (Section 1)) : Lorsque z est un processus y-holdérien avec v > 1/2; et en
supposant I'application o : [0, 7] x [0, T] x R — R%™ suffisamment réguliére vis-a-vis de
ses trois variables, nous verrons qu'il est possible d’interpréter le systéme (d1]) au sens
de Young, c’est-a-dire a partir des constructions de la sous-section [2Z.2.1]

(ii) Le cas Young avec singularité (SectiondL2) : Toujours lorsque v > 1/2, nous évoquerons
ensuite la possibilité de traiter la présence d’une singularité au niveau des deux variables
temporelles, c’est-a-dire un noyau de la forme

J(ta U, y) = (t - U)_aiﬁ(y)a

pour un certain coefficient o > 0 et une fonction ¥ : R — R%™ assez réguliére. Il
n’est alors plus possible de faire directement appel a la décomposition (2.I2), et l'in-
terprétation au sens de Young passe par 'analyse attentive des sommes de Riemann
associées a l'intégrale fot o(t,u,yy) dx,. Le raisonnement conduit globalement a I’hypo-
thése v — a > 1/2. Sous cette condition, le systéme (L) peut étre interprété et résolu
dans l'espace Cf ([0, T]; R?), pour tout s € (1/2,7).

(ii) Le cas rugueuz (Section 3] : Lorsque vy € (1/3,1/2], les éléments caractéristiques
de la méthode des rough paths (processus controlés, intégrales itérées,...) doivent entrer
en scéne pour permettre de donner sens a l'intégrale fot o(t,u,yy,) dx,. Comme dans la
section 22311 la résolution du systéme s’effectue ensuite via un argument de point fixe dans
Pespace des processus controlés (Définition 2.2.4)), et méne a Pobtention d’une solution
locale, définie sur un petit intervalle [0, Tp], 0 < Ty < T'. Nous mettrons par ailleurs en
évidence les difficultés techniques qui surviennent lorsque 1’on cherche & étendre cette
solution locale en une solution globale définie sur [0, 7.

Dans la mesure ot il s’agit & notre connaissance de résultats nouveaux, nous nous efforcerons
de fournir dans les trois cas une rédaction exhaustive des raisonnements et des estimations
utilisés. On pourra ainsi trouver & travers les preuves de ce chapitre les quelques détails passés
sous silence dans les démonstrations du chapitre 2

69
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Evoquons succintement la stratégie générale que nous avons adoptée pour obtenir les dif-
férents résultats & venir. Comme dans le cas du systéme différentiel rugueux standard (2.1]), il
semble naturel de chercher a interpréter et a résoudre ’équation (€I]) dans un espace holdérien.
C’est 'approche suggérée par le formalisme des k-incréments, a travers I'intervention des deux
opérateurs 0 et A. Dans ce contexte, la grande différence entre le systéme standard et I’équation
de Volterra (d’un point de vue pour I'instant heuristique) tient au fait que les incréments de la
solution potentielle y de (1)) entre deux instants s < ¢ dépendent de toute la trajectoire (de 0
a t), et pas seulement de son comportement entre s et t. En effet, si s < ¢, on a

(0y)st = / o(t,u,yy) da, + /OS [o(t, u,yy) — (8, U, Yy)] dayy. (4.2)

De fagon prévisible, la premiére intégrale qui apparait dans (2)) peut étre traitée comme dans
le cas des diffusions. Autrement dit, sous certaines conditions de régularité pour o, la variable
supplémentaire ¢t dans l'intégrale ne joue ici aucun role proéminent. C’est la seconde intégrale
de ([@2) qui constitue véritablement la spécificité de I'analyse de I’équation de Volterra, en
impliquant I'intégralité du passé des trajectoires de = et y. Pour récupérer des incréments de la
forme |t — s|™ de I’estimation de ce second terme, et ouvrir ainsi la voie a des arguments de points
fixes classiques, il faut alors recourir aux propriétés de régularité de o vis-a-vis de sa premiére
variable. Dans tous les cas, l'estimation du membre de droite de (A2) ne pourra s’effectuer
qu’en faisant apparaitre la norme de y sur lintervalle [0,¢] entier. Lorsque v € (1/3,1/2],
cette dépendance va se révéler rédhibitoire dans la mise en place de I'argument classique de
prolongement de la solution; seule 'existence d’une solution locale pourra ainsi étre établie
dans la section Comme nous 'annoncions dans la présentation de cette partie, nous ne
sommes parvenus a surmonter ce probléme d’extension que dans le cas particulier développé
dans le chapitre suivant, par le biais d’une transformation du systéme et d’un procédé technique
de localisation.

Concluons cette introduction en précisant plusieurs notations spécifiques & ce chapitre.
Comme nous venons de I’évoquer, la premiére variable temporelle ¢t de o sera amenée & jouer
un role bien distinct des deux autres variables (u,y) € [0,7] x R Pour cette raison, nous
noterons fréquemment Y, = (u,y,) € [0,T] x R? et o4(Y,) := o(t,V,). Par ailleurs, pour
éviter toute confusion dans la notation des indices, nous ne ferons pas directement apparaitre
les dérivées partielles J;o par rapport a chacune des (d+2) variables réelles de la fonction, mais
plutot les opérateurs différentiels associés & o, notés

Do [0,T] x [0,T] x RY — £(RIF2 RE™),

D% :[0,T] x [0,T] x R — Bil(R*"2 RI™),

Enfin, on rappelle que si U est un ouvert d’un espace normé FE, la notation C”’b(U ; Rk’l) désigne
I'ensemble des fonctions o : U — RF! n-fois différentiables, a dérivée bornées. En vue d’affiner
les hypothéses de régularité sur o, on fera en outre intervenir les espaces intermédiaires définis
pour tout k € (0,1) par

D" 1%l _ D %l
C”’b’“(U;]Rk’l) ={o € C”’b(U;]Rk’l) : supsup } 7 (z) 7 (y)‘

< 00}
R |z —yll%
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4.1 Le cas Young

Dans cette section, nous supposerons que le coefficient de régularité holdérienne v de x est
supérieur & 1/2. Rappelons briévement la définition de I'intégrale qui s’impose dans ce contexte
(voir la sous-section Z2.7]) :

Proposition 4.1.1. Si z € C{([0,T7; RE™Y pour un certain p > 0 tel que p+~ > 1, alors, pour
tous s,t € [0,T], Uintégrale de Riemann fst 2y ATy, (T différentiable) s’étend au processus x a
travers la formule :

Tst(zdx) := z5(0x) st — At (02 6). (4.3)
En outre, J(zdx) € CJ([0,T); R?) et

N1T (dw); ([0, THRY)] < e {N Tz CO([0, TR + TP [ CL(0, THRMM] . (4.4)

Munis de cette définition, on souhaiterait pouvoir écrire le systéme de Volterra rugueux
(&) sous la forme

ye = a+ Joe(o(t, ., y.) dr). (4.5)
Le lemme élémentaire suivant vient garantir la validité de cette écriture :

Lemme 4.1.2. Siy € C]([0,T);RY) et o € C18([0,T)? x R%:RE™), alors, pour tout t > 0,
o(t,.,y.) € CJ([0,T]; RE™) et

Nlo(t,.,y.);C]] < co(T7 + Ny; C])). (4.6)
Démonstration. 1l s’agit d’une estimation évidente : si 0 <u <v < T,
’O—(tv v, yv) - J(t7 u, yu)‘ S HDUHOO (‘U - ’U,‘ + N[ya CY”” - u‘,y) ’

et done No(t,.,.); CJ] < [[Dolloo (T*77 + Ny; C]]).

Le résultat principal de cette section est a présent le suivant :

Théoréme 4.1.1. On suppose que le processus x est un élément de C{ ([0, T]; R™) avecy > 1/2.
Soit k€ (0,1) tel que k(1 +7) > 1, a € R4, o € C?5%([0,T]? x RGRE™HL) . Alors ’équation
#3) admet une unique solution dans CJ ([0, T]; R?).

Evidemment, ce théoréme peut étre appliqué aux trajectoires d’'un mBf pour donner :

Corollaire 4.1.3. Soit B un mBf m-dimensionnel d’indice de Hurst H > 1/2 défini sur espace
de probabilité complet (Q, F,P). Soit v € (1/2, H) et x € (0,1) tels que k(1 +7) > 1, a € RY,
o € C*55([0,T]? x RE:RE™FTLY - Alors le systeme

t m t
vi—a+ [otuvdur Y [ ob(euv,) b
0 0
7j=1

interprété de facon trajectorielle grace a la proposition [{.1.1], admet (p.s) une unique solution

dans C] ([0, T]; R9).
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Dans un souci de clarté, nous diviserons la preuve du théoréme LTIl en deux propositions :
nous mettrons d’abord en évidence 'existence et 'unicité d’une solution locale, définie sur un
petit intervalle [0, Tp] avec 0 < Ty < T, puis nous ferons appel a des arguments de recollement
succesifs pour étendre cette solution sur [0, 7.

On rappelle que les notations ) et oy ont été précisées au cours de 'introduction de ce
chapitre, et que 'on a posé, dans le chapitre 2]

Nly; ¢ = SElpT] lye| + Ny €.
telo,

Proposition 4.1.4 (Existence et unicité locales). Sous les hypothéses du théoréme [{.1.1], il
existe un temps Ty € (0,T) tel que léquation ({f-3]) admet une unique solution dans C] ([0, Tp]; RY).

Démonstration. C’est le méme type d’argument de point fixe que dans la preuve du théoréme
237l Pour le mettre en ceuvre, on associe a chaque y € C/([0,Tp]) 'élément z = I'(y) défini
par

ze =T (y)e = yo + Jot(0e(Y)) dx).

La solution que nous cherchons apparaitra comme un point fixe de I' & I'intérieur d’une boule
invariante.

Etape 1 : Invariance d’une boule. On fixe un temps T € (0,7] (77 sera précisé¢ de fagon
rétrospective). Soit y € C]([0,T1]) tel que yo = a et posons z := I'(y), ou, bien entendu,
Papplication I' est adaptée a I'intervalle [0, T7].

A ce stade, souvenons-nous de la spécificité de I’équation de Volterra. Comme dans ({2),
I'incrément (0z)ys peut étre décomposé en une somme de deux termes qui recevront un trai-
tement distinct : I}, = Ju(0u(V)dz) et 14 = Tos([or — 05](Y) dx). Le point de départ pour
estimer ces deux intégrales est bien str I'inégalité (E4)). Toutefois, en ce qui concerne I, il est
clair que cette derniére estimation ne suffira pas a faire émerger des incréments en |t — s| (on
cherche une estimation A[z;C]], donc une relation de la forme |IZ| < |t — s|” f(y)). Clest ici
qu’entre en jeu le résultat technique suivant, qui amorce en outre ’argument de contraction de
I’étape 2 :

Lemme 4.1.5. Soit I = [a,b] C [0,T] et y,§ € CJ(I;R?) tels que y, = §a. Alors, sous les
hypothéses du théoréme[{.1.1, on a, pour tous s,t € I,

Nllot = o(V); ¢/ (D] < o [t = s[ {1+ Ny; € (D]}, (4.7)

Not(V) = oe(V);CUID)] < o {1+ Ny: €7 (D] + NG € (D]} Ny — 3:¢1 (1)), (4.8)

Nllot = a4](¥) = ot — as](V): €17 ()]
< ot = s {1+ Ny: &/ (D] + N[3:C1 (D)™} Ny — 3:C{(1)]. (4.9)

Démonstration. Voir Appendix. O
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Entrons & présent dans le détail des estimations. Pour traiter I, on utilise (Z4]) pour déduire

| 72t] ca [t = s|" {Noe(V); €2 (10, T1])] + T{ Nere(V); €7 ([0, Ta])] }

<
< epolt—s|" {1+ T"N[at(y);ci’([(l )}

et ainsi, grace au lemme T2 NI C)] < cp o {1+ T7Ny; C{ ([0, T1))]}-

On décompose ensuite 12 en I? = I + 1?2 avec
IGh = [oe = 0] (M) (62)os et 15" = Aos(3([ov — 0)(V)) 6a).

Remarquons d’abord que

I%jl‘ < ||Dol|oo |t — s| Nz;C{1TY, et done N[I%1;C5([0,T1])] <
czoT1. Quant & 1?2 on utilise la propriété de contraction ([Z8) et Pestimation (ET) pour
obtenir

IN

cx Nlor — os](¥); ¢ ([0, T1])] T7
oo |t —s| {1+ NTy;C] (0, 1))} T},

2,2
Ist ’

IN

de telle sorte que N [I%%,CJ([0,T1))] < cz0 T1Jr7 (1+ Ny; ] ([0, T1])]).

En rassemblant ces différentes estimations, on déduit
Nz €1 ([0,T1])] < coo {1+ T Ny; €/ ([0, T1])]}-

On choisit alors Th € (0,7 tel que pour tout 0 < Ty < T, il existe un rayon Ag, pour lequel
la boule

BA = {y € C1(10,To]) : o = a, Ny; ([0, To))] < Ay}

est invariante par I'. Le rayon A, est par ailleurs choisi comme fonction croissante de Ty, ce
qui sera utilisé dans I’étape suivante.

Etape 2 : Propriété de contraction. On fixe un temps Ty € (0,77] et soit y, g € B . On pose
z:=1T(y),Z:=TI(§) et I'on décompose & nouveau §(z — z) en §(z — ) = JH + J1 7 + J2, avec

Tt = (@) = V) 60)se , I = At (80 (D) = (D)) 0z

T = Bos (301 = (V) ~ [ov — 0] (V) bz ).

Estimons maintenant la norme ~-holdérienne de chacun de ces trois termes.
Cas de JM : On a N[JYC)([0,T0])] < [|1Dollee Ny — 45 CY([0, To])] N5 C]]. Cependant,

puisque Yo = Yo = A, Ys — Ys = Ys — Ys — (yo — ﬂo), donc N[y — Q;C?([(),TO])] < N[y _
7;C] ([0, Tp))] T et ainsi

NETC3 (0. o)) < e Ny = 5:€1 (0. To)] T3

Cas de J%? : Les inégalités (Z.6) et (ER) fournissent :

IN

eNoe(Y) = ar(¥): €1 ([0, To])] N[5 €7 [t — s[*7
Cao [t = |7 (1 4+ Ny: €] ([0, To])] + N[5 €1 ([0, To)) N[y — 5; €1 ([0, To])] 75,

1,2
‘]st ‘

IN
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ce qui donne

NTH2:63(10, T0))] < eoo (1 + NTy; €7 (10, To))] + N[5 €7 ([0, To]))) Ny — 5: €7 ([0, To)) T -

Cas de J? : Par [2.8) et ([@9),

2] < eNllow = o) — lon — o)D) ¢ ([0, To))] N s €] 77+
< o[t — s Ty Ny — ;€7 ([0, To))] {1+ N y; € ([0, To)))™ + N [35; €7 ([0, To])]*}

ou en d’autres termes

NTT%.C3((0, To))] < coaTy "Ny — 55 ([0, To])] {1 + Ny; €7 ([0, To))™ + N[5 €7 ([0, To])]"} -

Par conséquent, N[z — z; C] ([0, Tp))] < ¢oT5 Ny — Q,CW([O To))] {1 + Ag,} et puisque I'on
a supposé zg = Zo, Nz — % CY7([0, To))] < conTy Ny — 5;CY7([0, To])] {1 + Az, }. Le rayon
Ar, décroissant lorsque Ty tend vers 0, il existe un temps Ty € (0,77] tel que application I,
restreinte a la boule invariante B?Oj:g, est une contraction stricte. Dot I'existence d’un point
fixe dans cet ensemble.

L’unicité de cette solution locale est facile & établir a partir des estimations de I’étape 2.
En effet, si y et § sont deux solutions dans C] ([0, Tp]), on a, pour tout Ty < Ty,

NTy=5; €77 ([0, Too])] < cou Ty oN y—; €17 (10, Too])] {1 + Ny; €1 ([0, To))] + N5 €1 ([0, To))]}

ce qui permet d’affirmer que Y01, = Y|j0,70,0] Pour Too assez petit. On itére ensuite la
démarche sur [Tp 0,270, [270,0,370,0],-..jusqu’a ce que l'intervalle [0, Tp] soit recouvert.
O

Proposition 4 1.6 (Extension de la solution). Sous les hypothéses du théoréme[{.1.1], la solu-
tion locale y deﬁme par la proposition précédente peut étre prolongée en une unique solution
globale dans C] ([0, T];RY).

Démonstration. Nous allons en fait montrer ’existence d’une constante € > 0, indépendante
de y, telle que y!) puisse étre prolongée en une solution sur [0, To+e€]. La conclusion découlera
ensuite d’une simple itération de la procédure.

A cette fin, on introduit la fonction I" définie pour tout z € €/ ([0, To+e€]) tel que 2o 1) = y)
par

1 .
2 =T(2) = 75 st € [0,To] .
a+ Jor(o(Z2)dx) site [Ty, To + €]

Comme dans la preuve précédente, nous cherchons un point fixe de T'.

Etape 1 : Invariance d’une boule. Pour estimer N[2;C]([0,Tp + €])], on considére séparément
les trois cas (s,t € [0,To)), (s,t € [To,To+¢]) et (s <Tp <t <Tp+ 6)

Dans le premier cas, on a simplement N[2;C]([0,T0])] < Ny™;C ([0, Tt ])] Si s, t €
[To, To + 5] on décompose (6%)g comme précédemment, cest-a-dire (02)g = IL' + 157 +
N o

o s avec

It = 0(Z5) (02)s . 13" = Aa(0(0u(2)) 02),

S

12" = [0y — 04 (Z0) 0x)os 157 = Aos(0([ov — 0)(2)) ).

S
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Majorons individuellement chacun de ces termes : d’abord, en utilisant (2.6]) et ([4.0]), on déduit

1] < eNlou@):6(0. Ty + <) Mas ] ¢ — 5
< cgjx{l—l—N[z;C?([O,To—i-e])]}]t—s\h,

ce qui permet d’affirmer NI12%; C) ([T, To + €])] < cope? {1+ N2;CT([0,Th + €])]}. Grace a
[26)) et (A1), nous disposons ensuite de Iestimation suivante pour I 321;2

IR < eNlow—o.)(2):61(0,To + )] Nai €1 T
Co It = s {1+ N12:C1([0,To + €]}

IN

d’ou N[I%%C5 ([T, To + e))] < co el™ {1+ Nz ] ([0, Tp + €])]}-
Puisque trivialement N'[I%Y; CJ([To, Ty + €])] < ¢ pour i = 1,2, on déduit ainsi

N CH([To, To +€])] < con {1+ 7"N2;C7([0,To +€])] } -

Enfin, 'estimation dans le troisiéme cas 0 < s < Ty <t < Tp + € est une conséquence des deux
cas précédents : en effet,

|(62)st] = 1(02) s + (62) 70|

| = z
Ny cmo o)) [To — | + N5 (T, Ty + )] [t - Tol”
< {01 ([0, To))] + N1 €Y (1T, To + ) f 1t — ol

[\ i\b

En rassemblant ces différentes estimations, on obtient :
NI CH(0 T + )] < by {14+ NyMs €7 ([0, To])] + &' N[ (10, Ty + )] }
Il est alors naturel de poser

e = (2}

o,

)~/ (¢ ne dépend pas y™) et Ny = 2c} , {1 +N[y(1);0?([0,To])]} ,

de telle sorte que si N'[z;C] ([0, Ty + €])] < Ny, alors N'[2;C] ([0, Tp +¢])] < &t + 0t = Ny. En
d’autres termes, la boule

BY o ={eC0.To+e) s zpm) =P, N=Cl(0,To+e)] < M }

est stable par I'.

Etape 2 : Propriété de contraction. Nous allons dans un premier temps chercher & mettre en
évidence l'existence d’une constante n € (0,¢] telle que 'application I précédemment définie
(adaptée a Uintervalle [0, T +n]) satisfait une propriété de contraction une fois restreinte & une
certaine boule (invariante).

Soit 21, 2(?) ¢ Bé\g) Tom

par définition de T, 2(1) et 22 coincident sur [0,Tp], on a N[z @.c1([0, Ty + n))] =
N[EW — @) ) ([Ty, To +n))]. Si Ty < s < t < Ty +n, on utilise, comme dans la preuve de la
proposition ELI4] la décomposition 6(() — 2()), = Jslt’l + Jslt’2 + J3, ol

et posons 2N = T(z(1), 22 = 1(z (2)) Bien entendu, puisque,

Jit = (0 ZM) =0y (ZP) (02)s 7 = Aat(6(0e(2W) — 04(2)) bm),
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Ti = Dos(8([or = 03] (W) — [on = 0](21))) 6),

et I'on estime ensuite chacun de ces termes séparément. Pour J!, on a

3| S 1De iz = 2PNz 711t = sl

Or
20 = 2] = |0 = A2 - ) - 221 < WED - 2@l (0 T+, (410)
et donc
NIV C ([T, To + 1)) < eao N2 = 22:C7([0, Ty + 1)) (4.11)

Le terme .J Slt’2 peut quant a lui étre majoré de la fagon suivante : d’apres (Z.0) et (&),

IN

eNo(Z2W) = ar(2®); €1 ([0, To + n))IN [w: €] [t — 7
Co [t = s[7 07 {1+ 2N} Nz — 237 ([0, To + n])].

1,2
Jst ’

A

Enfin, il découle de la conjugaison de (2.0) et (£9) :

‘Jgt‘ < eNor — JS](Z(l)) —[ov — 05](3(2));Cf7([0,TO + N[ Y 7v(1+k)
< Conlt — st {1+ 2NFIN[2W — 2@ 7 ([0, Ty + 1))

. L1 712 : s A Tiis
Ces différentes bornes sur J_;, J;° et J% conduisent a I'inégalité :

NEW = 225:7(10, Ty + )] < coan'™" {1+ N{ + N} N — 2257 ([0, To + )],
puis, en utilisant & nouveau l'estimation ([ZI10)),

N[ED = 2@ %70, Ty + )] < ek on' 7 {1+ Nf + Ny N[O = 2270, T + 1))

On peut a présent choisir n € (0, ¢] tel que 061,@771_7 {14 NF + Ni} < L, et application T
devient ainsi une contraction stricte sur B! . I1 est facile de vérifier que la boule BM
yM),To,n y), To,n

est elle aussi invariante par I', d’on Pexistence d’un point fixe dans cet ensemble, noté (1.

Remarquons a présent que les arguments que nous venons d’utiliser s’appliquent aux en-
sembles stables (voir le lemme LT ci-dessus)

{Z € C1([10,To+2n)) : 2j0zp4n) = ¥, N[2:C7((0,To + 21))] < Nl}-

Par exemple, pour établir ’équivalent de la relation (£II)) sur cet intervalle étendu, il suffit
d’écrire, si s € [Ty + 1, To + 21,

1 2
A =20 = |20 = =) = ey — 2l | S N — 22070, T0 + 20)) .
Ce constat permet d’é¢tendre y)7 en une solution 32" sur [0, Ty + 27], puis yW31 sur
[0, Th + 37),... jusqu’a ce que [0, Tj + €] soit recouvert, comme nous le souhaitions initialement.

La question de I'unicité de cette solution peut ensuite étre traitée comme dans la preuve de
la proposition .14l a partir des estimations mises en évidence dans ’argument de contraction.
O
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Lemme 4.1.7. Avec les notations de la preuve précédente, les ensembles
{Z S CY([OaTO + l77]) © R0, To+(I-1)n) = y(l),(l—1)777 N[ZaCY([(LTO + ln])] < Nl}

sont stables par I'.

Démonstration. Si z appartient a un tel ensemble, on définit

3 2t if t € [0,To + In)]
Zt = . .
2roqin  ift € [Ty +In, To + €]
Clairement, z € Bé\{b To.e” et donc, grace a la premiére étape de la preuve précédente, I'(2) €
B;\g)’TmE. A présent, puisque y1)-(=17 est solution sur [0, Ty + (I —1)7], on a L(2)0,10+1=1)n =

yW-U=1n " ce qui signifie que T'(2) est un prolongement de T'(2), et de ce fait
N (2);¢1([0, To + In)] < NI(2); €/ ([0, To + €])] < N1
O

Nous l'avons souligné dans le chapitre 2] et utilisé dans le chapitre [ : I'un des résultats
fondamentaux de la théorie des rough paths (appliquée au systéme différentiel standard) est la
continuité de 'application d’It6 associée au systéme, telle qu’elle est retranscrite par 'inégalité
Dans ce contexte de I’équation de Volterra-Young, nous disposons du résultat analogue
suivant :

Proposition 4.1.8. On définit l’application d’Ito F par F(a,z) =y, ouy est l'unique solution
(donnée par le théoreme [{.1.1) du systéme de Volterra ({{.0). Alors F est localement lipschit-
zienne. Plus précisément, il eviste une application C : (RT)? — RT, bornée sur tout ensemble
compact, telle que pour tout a,a € R, z,& € C]([0,T)),

N[F(a,z) = F(a,2); ¢ ([0, T])] < C(Na: €7 ([0, TN)], N[#;¢] ([0, T))))
{la —a| + Nz — #C](0,T)]}. (4.12)

Démonstration. L’inégalité ([LI2]) découle en fait facilement des différentes estimations établies
au cours des preuves des propositions .14 et LT.601 Nous n’esquisserons ainsi que les grandes
lignes du raisonnement.

On fixe deux éléments (a,z), (@,7) € R? x C]([0,7T]) et I'on pose y = F(a,z), § = F(a, 7).
Etape 1 : inégalité locale. On considére un temps Ty < T qui sera fixé a la fin de cette
premiére étape. Dans un souci de concision, on introduit la notation

R={1+NTy;C/] + N5; C]1} {1 + Na; C]] + Nz CT ]}

Par définition de y, 7, on a y; = a + Jotr(01(Y) dz) et g = a + Jor(0¢(Y) d), done, pour tous
s,t € [0,To), 6(y — §)st = TGV + 122 + 1202 + 1572 avee

LA = o) 00)s = V)0 o 1™ = A (3(0n(0)0z = 3(02(V))33 )

1552 = oy — 0] (M0) (62)0s — [or — 0] (Vo) (62)os,
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13 = Aoy (8(1o — 0] )0 — 01 — 0. ()67 )
En écrivant par exemple
Islt’l’A =0 (Vs)d(x — T) ot + [0¢(Vs) — Ut(:)}s)]((sli)sty (4.13)

des estimations similaires a celles de la preuve de la proposition E.1.4] conduisent &

NS5[0, To))] < e R{TYN Ty — :C1 ([0, To])] + la — a| + N — 2]} -
On procéde ensuite de la méme facon pour IH%2 1252 1224 pour finalement obtenir

Ny = 5:¢1([0, To))] < o R{TG Ny — 5:C] ([0, To))] + |a — a| + N[z — & C]]} .
On choisit a présent Ty = (2¢L R)~/7, ce qui permet d’affirmer

Nly = 5;:C/ ([0, To])] < 2¢,R{|a —a| + Nz — 7]} .

Etape 2 : Prolongement de l’inégalité. En utilisant les mémes arguments que dans la preuve
de la proposition LT.6] conjointement & des décompositions telles que ([{I3), il n’est pas difficile
d’établir : pour tout € > 0,

Nly = 5;:¢{((0, T + )]
< RNy = 5:C1 ([0, To])] + |a — a| + Na — & C] + &' Ny — :¢{ ([0, To +€])]} -

Par conséquent, en prenant € = (2¢2R)~1/(1=7) on obtient
Ny = 5:¢7([0,To + €])] < 2¢2R(2¢, R+ 1) {la — a| + Nz — C]]} .

On répéte ensuite la démarche sur [0, Ty + 2¢], [0, Tp + 3¢, ..., [0, To +1(R)e] ou To+1(R)e = T,
et finalement Ny — g;C/([0,T])] < D(R){|a — a| + N[z — #;C{]} pour une certaine fonction
croissante D : [1,00[— R™.

Etape 3 : Conclusion. 1l reste & observer que le méme type de raisonnement permet de
montrer que Ny;C]] < GWN|z;C]]) et Ng;C]] < G(N|[z;C]]) pour une certaine fonction
G : RT — RT bornée sur tout ensemble compact (nous aurions également pu mettre en
évidence cette estimation & partir de la preuve du théoréme L TT]). Ainsi,

R < {14+ GW[z;07]) + GWI[E DL + Nz €] + N3¢}

et l'inégalité ([LI2) est vérifice avec C(a,b) = D({1 + G(a) + G(b)} {1 + a + b}).

4.2 Le cas Young en présence d’une singularité

4.2.1 Interprétation du systéme

Cette section est consacrée a ’étude d’un cas particulier du systéme (1), dans lequel le
champ de vecteurs o présente une singularité en (¢, u) sur la diagonale. Plus précisément, nous
considérerons ici I’équation

Y =a+ /0 (t —u)” “U(yy) dzy, (4.14)
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avec 1 : R? — R4™ une application suffisamment réguliére, z € CJ ([0, T];R") avec v > 1/2 et
« est un coefficient positif dans un intervalle & préciser. Ainsi, 'application o qui apparait dans
(1)) aura tendance a exploser aux abords de la diagonale

D xRY = {(t,t,y), te [O,T],yeRd}.

La présence de cette singularité nous empéche d’utiliser directement la décomposition (Z.10)
pour définir 'intégrale rugueuse fg (t —u)~“Y(yy) dzyy. Une définition au sens de Young, c’est-
a-dire comme limite de sommes de Riemann, demeure néanmoins possible si « est assez petit :

Lemme 4.2.1. On fize t € [0,T] et l'on suppose que les trois coefficients a, K,y sont tels que
y>1/2 , a<k<y , y+r—a>1

Enfin, soit y € Cf([0,T;RY) et ¢p € CHO(REGRY™). Alors, pour toute suite de partitions
Ar([0,t)) :=={0 =ty < t; < ... <t < t} dont le pas tend vers O et telle que t, — t, la
somme de Riemann

Z (t - ti)ialb(yti) (6x)titi+1

Ak ([s1))

converge lorsque k tend vers linfini. On définit alors naturellement

k—o0
Ag([s:t))

/ (t —u) “Y(yy) dzy, := lim Z (t—ti) " (ye,) (0) 8, - (4.15)

Démonstration. 11 suffit de traduire, en termes de sommes de Riemann, la décomposition (a
priori formelle)

/Ot(t —w) () day = /Ot W dwy + P(yr) {f; + a/ot % du} . (4.16)

s [t me— . .
La convergence de la somme associée a fo % du est évidente, tandis que la convergence

de la somme associée a fot W

la fonction ¢ : u — % appartient a Cf~([0,t]; R%™), puisque, si 0 < u < v < t,

dx, est une conséquence du théoréme de Young. En effet,

|90v - ‘Pu|
() — (o) |(E—0) ™ = (¢ —u) ™
+ 1t =) 1Y () — ¥ (o) — (W(ye) — ()l

. ; 1 1—(k—a) v —u K—a c B} .
Nl () () -

IN

IN

jt— ol

< aNyClv—ul"" + Ny Cf] v —ul™",
et si u < v=t, comme ¢; =0,

|¢(y1}) — 1/’(%)’ < CN[y,Cf] |U o u|n—a )

(v —u)?]

low — oul =

Le critére de convergence de Young est ainsi vérifié puisque 'on a supposé v+ k — a > 1.
O



80 CHAPITRE 4. UNE PREMIERE APPROCHE

Remarque 4.2.2. Suivant la définition (€.I5]), nous allons établir les estimations nécessaires a la
résolution du systéme (A1) a 'aide de manipulations de sommes de Riemann. Nous aurions
également pu prendre appui sur la décomposition (LI6]) et ainsi se ramener a des intégrales de
Young plus classiques. Les calculs sont en fait tout aussi laborieux dans les deux cas. Ces calculs
permettront ainsi de prendre conscience de la convivialité du cadre offert par les mécanismes
de I'intégration algébrique (lorsque ces mécanismes peuvent étre directement appliqués).

Une autre approche du probléme eut consisté a faire appel a une procédure de régularisation
de la singularité (remplacer (t —u)™ par (t — u + ¢)~%) pour utiliser les résultats de la sec-
tion précédente. Toutefois, comme nous expliquerons dans la remarque 27 cette méthode
requiérerait elle aussi, dans 'argument de passage a la limite sur e, plusieurs estimations de
sommes de Riemann similaires a celles que nous nous apprétons a montrer.

Pour amorcer la résolution du systéme (£I4]), il est primordial de controler la norme hol-
dérienne de l'intégrale définie par (LI5) (en tant que processus de t), comme nous ’avions fait
dans le cas régulier a travers l'estimation (£4]). Avant d’aborder cette tache, permettons-nous
d’étiqueter, en vue de références ultérieures, ’estimation élémentaire suivante :

Lemme 4.2.3. So0it 0 < s <t <T. Pour tout B € [0,1], il existe une constante cg telle que
pour tout u € (0, s),

[(t—u)™ — (s —u) " < cgls —ul* Pt —s|”. (4.17)
Démontrons a présent le résultat de régularité escompté :

Proposition 4.2.4. Sous les mémes hypothéses que dans le lemme [{.2-1], et en supposant en
outre que Kk < 7y — @, on pose zy := fot(t —u) " (yy) dxy pour tout t € [0,T]. Alors, pour tout
To < T, le processus z est un élément de Cy(]0,Tp]), et Uestimation suivante est vérifiée :

Nz Cr ([0, To])] < ey T ™" {1+ Ny; ([0, To])]} - (4.18)

Démonstration. Comme dans la section précédente, on part de la décomposition (§z)s = I +
11, avec

Iy = /s (t — U)iadj(yu)dxu et Iy = /0 [(t - u)ia - (S - u)ia] w(yu) dl’u, (4'19)

et 'on estime chacun de ces deux termes séparément.

Cas de I : L’intégrale est en particulier obtenue comme limite (lorsque n tend vers l'infini) de
la suite

2n—1 .
Ip = Z (t— sﬁl)*aw(ysa)(éx)siwsﬁl, avec 8!, = s + l(th 8).
Il est facile de Vériﬁerqu(ie
2m—1
Tnpr = Jn =Y [(t — sy ) T W (ygen) — (- 8%1)7%(%3&1)} (02) 2its 242
22'”:—01
= D [t=sih = (= s2h) (Y21 )(07) 2ivt 2it2
= 2n—1
+ ; (t=smn) ™™ [w@sﬁp - w(ysggl)] (02) 2ivt 2it2

= A+B. (4.20)
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5|V — g2 +1 2
Y2 A —Q
2n+1 Z ‘ n+1 (t - Sn—i—l)

et en faisant apparaitre une somme telescoplque adéquate,

Al < [[¢lloeN; C

)

2" —1
Z |(t = 575 ™ = (¢ = sna) ¢ (4.21)
2" —1 . — . —
_ 21+ 1 21
:(t_s)a2{<1_2n+l> _<1_2n+1> }
=0

2nt — 1

< (-5 (1—W)_a < (- s)eEe.

D’ou

B 1 n+1 o 1 n+1
|A‘ < Cx |t - 5|V “ (2w—a) < Cop,w |t - SIHT(;Y o <2'y—a> : (4'22)

En ce qui concerne B, on a

2" —1
- t—s|" t—s|”
|B’ < (z; (t - 51211—&-1) a) ||¢/||00N[yvcl] (2n+1) N[ C’y] (2n+1)'y’
1=
avec
on_1 2n—1 —a
] 2n+1 1 du
2 _
Z(t_snl-i-l) t—S aZ( 2n+1) S(t_s)a/ (1_u)a
=0 = 0
2n+1
< t—s) ¢
— 1 o a( 8) )
et ainsi
_ 1\t
1Bl < ey Ny; CT It — Symﬂ “ <2n+’yl) (4.23)
B 1 n+1
< epg|t = s|" Ny CHT) <2N+71> :

En revenant a (£20) , on obtient
[ Tngr = Jnl ST 7" [t = | {1+ Ny 1} on,

ol v, est le terme général d’'une série convergente. On écrit ensuite Jy = J0+Zn 0 ( nt1—Jn),
de telle sorte qu’en laissant N tendre vers l'infini, on déduit

t
/ (t — w) = ()] < ol + T [t — s|* {1+ Ny; €}

Il suffit maintenant de remarquer que

[Jol = |(t = 8)" " (ys) (02)st| < [DllocN w1 CT] [t — 577" < eyt —s[*T7~*"  (4.24)
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pour conclure

[Lot| <T9 ™" |t —s|" {1+ Ny; CT]}

ZS

Cas de II : On utilise la méme stratégie qu’avec I, en partant cette fois de la partition s, = o

et de la suite

2" —1

JIn = ZO fs,t(siz)'lb(ys%)(5'%)3%75?17 ol fs,t(u) = [(t - u)—a - (8 - u)—a] .

Alors
on—1
Jny1 —JIn = Z {fs,t(siﬁll)w(ysiff) fsi(s n+1) (Ys 2i )} (6z) sl s2h?

22:01

= Z {Foa(s28H) = Fon(sin) } 0y, 2i01) (02) i1 2042
on—1
2 furloiia) {Pa) = vz, ) } 02) g 2

= D+ E. . (4.25)

Pour traiter D, remarquons que la fonction u +— fs;(u) est décroissante [0, s), d’ou

2n—1 ‘ | ' ontl _ 1
Z for (55 = For(Z)[ € S [fonlsi) = fon(siin)] < |fon <2n+1 s>‘ (4.26)
=0

. P : L nt1_
En outre, suivant I'estimation élémentaire (I7) appliquée & 8 = k, on a |fs; (%s) | <

=57 [t — 8|7 (2977)" L et ainsi

] n+1
1 :2"/7(17[{

IN

1 n+1
Cpa T Ot — o <27an> . (4.27)

Quant & E, on fait & nouveau appel a (LI7) mais ici avec = vy — a pour déduire

. . W 1 \TE 2i \77
Bl < elo/lloeN Ty CIN T )" |t = o (W) 2 (1—2n+l)
=0

LR |4 oY
< cpaNy:CPls |t — 3 <2m_1> /0 T
S Cf(p’x./\/’[y,c’f] ‘t—s‘ |t—s|7 a= K’T (2;«;4-7—) s (428)

et donc

+1
|E| < cyp N y; CFITY |t — s|® ! '
=~ ’L,Z),J} y’ 1 0 2H+'y—1 :
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Avec les mémes arguments que pour I, ces estimations permettent d’affirmer que

< ol + ey Ty Nt = 8| {1+ Ny; CF T} -

Aﬁu—ura—@—urﬂw@w¢m

Puisque [t7% — s7%| < cs™* " |t — s|", le terme Jy peut étre majoré par :
|Jo| = Ht*a — 3*0‘} (6x)05| < Nz C1s7™ 7" |t — 8|7, (4.29)

de telle sorte que

[ Is| = < epaTy T = T {1 4+ Ny; CT]}

Aﬁu—ura—w—urﬂ¢@w¢m

Finalement, en revenant a la décomposition ([LI9]), les estimations de I et II que nous
venons de mettre en évidence fournissent

NzCT] < ey Ty ™" (14 Ny; C7),

ce qui constitue le résultat annoncé.

4.2.2 Résolution de I’équation

Gréace aux considérations de la sous-section précédente, nous sommes en mesure de donner
sens au systéme (LI4)), et 'on sait en outre que, sous les hypothéses de la proposition 2.4
si y € Cf, le processus z = [;(. — u)”*9(yy) dz,, appartient lui-méme a Cf. Cette propriété
de stabilité va permettre la mise en place d’un argument de point fixe et ainsi nous mener au
résultat principal de cette section :

Théoréme 4.2.1. On suppose que x € C{ ([0, T]; R™) pour un certain coefficient v € (1/2,1),
et que ¢ € C*P(RERIM). Sia € (0,1/2) est tel que v — o > 1/2, alors pour tout k €
(1 —(y—a);y — ), Uéquation ([f-17), interprétée grice au lemme [[-2-1, admet une unique
solution dans Cy ([0, T]; R?).

On fixe k € (1 — (v — a),y — a). Comme dans la section 1] nous résoudrons le systéme en
identifiant sa solution avec le point fixe de I'application I définie, pour tout y € Cf([0, T]; RY),
par

o= T(y) = a+ /O (t = u)~(ya) daa. (4.30)

Nous diviserons a nouveau la preuve en deux propositions, avec une résolution d’abord locale,
puis un argument de prolongement.

Proposition 4.2.5 (Existence locale). Sous les hypothéses du théoreme[].2-1}, il existe un temps
To € (0,T) tel que léquation [{14) admet une unique solution yV dans C([0, Ty]; RY).

Démonstration. Etape 1 : Invariance d’une boule. C’est une conséquence immédiate de la pro-
position .2.4] : pour tout temps T assez petit, il existe un rayon Ar, tel que 'ensemble

B(LTO = {y € CH([OaTO])v Yo = a, N[yacf] S ATO}

est invariant par T'.
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FEtape 2 : Propriété de contraction. Soit v,y € B, 1,, & partir desquels on définit, suivant (£30),
z:=T(y), Z:=T(g). Ainsi, 6(z — 2)g = [ 115 + IV, avec

My = [ (=0 W) - (@) do, (4.31)
Ve = [ [0=07 = (=07 Bm) ~ 000 o

Pour estimer ces deux termes, nous ferons appel & la méme stratégie que dans la preuve de
la proposition L2741 stratégie qui consiste a faire intervenir les sommes de Riemann dyadiques
associées a chacune des intégrales.

Cas de 111 : On introduit

. 2n_1
- i(t—s) P ~
=t WD S ) ) — (0] (02)
i=0
Alors
Jn+l J,
21 }
= LAl s [P) V)| } 00
1=
-1
> {6 =527 [V aen) = ¥@m) = Ve ) + 0T )] | (02) g oo

e (4.32)

Pour F', on a, puisque (y — 4)o = 0,
v It =s[" ~ GZ2itly—a % \—a
|F| SN[x;Cl](2n+1) 19 oo N' Ty — 3 CTITY Z (= sp50) % = (= s350) 77,
qui, grace a (L21]), entraine
1 n+1
|F| < Cl/;,x-/\/’[y -V Cﬂ |t - 5|7_a_ﬁ |t B S|H <2fy—a> Téﬁ (433)

En ce qui concerne G, I'inégalité (L8) permet d’abord d’affirmer que

blyes) = V(i) — Uy ) + e, )|

t— )"

<y {1+ Ny; 1] +N[27;Cf]}/\/[y—Q;Cf](znﬂ)ﬁ-

Par ailleurs,

1

S B

2 T ) S e fy (T
et ainsi

~ K K 1 n+1 —K
61 < couly — 5T (14 24m} e =l (s ) =0 (434)
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L’association de (L33) et (£34) conduit a

o0
[ITT| < | Jol + > [Jns1 = Jn| < 1ol + cp Ty~ {1+ 240} Ny — 5:CF |t — 5|

=0
En outre,
[Jo| = [(t =) [¥(ys) — ¥(Fs)] (62)st] (4.35)
< Jt= st = s N G DYoo N [y — 35 CF]s™,
< ey = s Ny — 5: €]

ce qui induit finalement
14| < ey a T3 {1+ 245} Ny — 5: 65t — oI

Cas de IV : La suite des approximations en jeu ici est donnée par :

2" —1

= = Z Fsrsn) [$(us,) = ¥ (0, )] (02) 5 i

Avec ces notations, la différence J,+1 — J, peut étre décomposée en :

Jﬁ+1_'Jﬁ
2" —1
= > {[f}¢(8%:f) fsa(s n+1)}[¢%ysgr;)—-¢%y grl)}}(51ﬂsg¢;§gjf
=0
on 1
+ 3 {FaalsBi) [Vaen) = 0@a) = 0la,) + 0a,)| } 02) 2o oo
=0
= H+K. (4.36)

Pour estimer ces deux termes, on introduit un paramétre A € (k,y — «). A partir de ([{20), et
en invoquant (LI7) avec 5 = A, on obtient

2n—1 2a+A)n+1

' a
D Va8 = Foalsii)| S el = i

qui, associé a l’estimation ‘w(y82i+11) - w(ﬂ821+11) <Y looN [y — 93 CF] ", fournit
n+ n—+

B ~ o 1 n+1
H| < cpalt—s|"|t = s "Ny — g:Cils7 A(max> (4.37)

IN

1 n+1
cya |t — 8" Ty "Ny — §; C7] (270‘/\> .

En vue d’estimer |K|, souvenons-nous que
(yein) = (Gan) = ¥y )+ (g )
< ey {1+ Ny; Ci] + Ng; G} Ny — ;. CF]

K,

(2n+1)
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A Paide de (I7) appliqué a 8 = v — «, il découle

2" —1 . —
K| < £ [ {1+ 245} Ny - 55075 ( o ”*12 e
S Gy S To Y Yty )s Yty 2n+1
1=0

< gt ="t =877 {14+ 244}
U 1 el gy
Ny — §;CT1T; (W) /0 A=y (4.38)
1 n+1
< eyt =TTy {1+ 240} Ny — ;1] <2n+v1> :

En rassemblant les estimations de H et K, on déduit, suivant le méme principe qu’avec

117

Y

[IVat] < [Jol + ey {1+ 240} Ny — 5:CT] |t — s|" Ty
Or Jo = [t7% = s~ [¢(y0) — ¥(0)] (62)os = 0, et ainsi
[IVi| < ey Tg “{1+2A7,} Ny — 4;CT] |t — s|™.
Nous venons ainsi de prouver que
Nz = %CF] < cpa Ty " " {1+ 245} Ny — §;Cyl.

La propriété de contraction escomptée est donc clairement satisfaite lorsque I' est restreinte
a I'ensemble invariant B, 1, pour Tj suffisamment petit. D’otu 'existence et I'unicité d’une
solution pour (EI4)) sur [0, 7o)

O

Proposition 4.2.6 (Existence globale). Sous les mémes hypothéses que dans le théoréme[].2-1],
la solution locale y™V) € Cy([0,Tp]) peut étre prolongée de fagon unique en une solution globale

dans C([0,T7).

Démonstration. Nous utilisons le méme schéma général que dans la preuve de la proposition
[AT6 en insérant les estimations de la preuve précédente.

Etape 1 : Invariance d’une boule. Soit € > 0 et y € C*([0, Ty +¢]) tel que yjo.1,] = yM. On pose

2z =D (y) = ygl) t itel0,To
a+ [yt —u)"Y(yu) dz, site [To,To+ €.

Pour s,t € [Ty, Ty + €], on considére la décomposition ([LI9) de (0z)s. En ce qui concerne

I, on utilise ({20, ainsi que les estimations ([£22)), [@23) et (£24])), pour établir

t
/ (t — u) " P (yu) day| < cpa |t — s|" {14+ 77N y; Cf]}

Quant a 11, on déduit de (£20), @21), [A28) et ([A29]) I'estimation

<yt —s|” {1 + 6“’_0‘_“N[y;6f]} .

/0 [ = ) — (s — )~ (ga)
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Par conséquent,

Nz Ci([To, To + €])] < cpe {1+ "Ny; CF}

En suivant les arguments de la preuve de la proposition 1.6 on obtient alors I'existence d’'une
constante €, indépendante de y(l), et d’un rayon Ny, tels que la boule

By(l),To,s = {y S Cf([()?TO -+ 8]) *Yo,10] = y(1)7 N[yacﬂ < Nl}

est invariante par I'.
FEtape 2 : Propriété de contraction. Soit n < e, et considérons y,y € Cf([0,Tp + n]) tels que
Yio,10] = Yj[0,10] = yM . Ny; CF] < Ny et N[g;CF] < Ny. On pose z = I'(y), 2 = T'(3).

Pour s,t € [Ty, Th + 1), on reprend cette fois la décomposition (L31)) de d(z — Z)s. En vue

de traiter 111, on utilise ([A32]), [@33]), [@34) et (30, ce qui conduit a
II1y| < ey [t — s|" {1+ 2N } Ny — §:CF].

Pour le terme IV, la décomposition ([£.30]), associée a ([@3T), (L3])) et au fait que ¥ (yo) = ¥ (Zo),
fournit

[TVat| < cpan™ " |t — s|" {1+ 2N} Ny — §: CF].
Ainsi,
Nz — 2C5([To, To + )] < ey " {1 +2N1} Ny — 7; CF].

La fin de la preuve suit & présent le méme schéma que la preuve de la proposition [4.1.6
O

Remarque 4.2.7. Une autre approche naturelle pour cette équation de Volterra-Young singu-
liere eut consisté a remplacer dans un premier temps le noyau Ky = |t —s|” % par Kf, =
|t — s +e| . Le systéme associé a cette régularisation

t
=at / K&, (5 dea (4.30)
0

peut alors étre résolu dans C; ([0,77]) en utilisant le théoréme LTIl On établit dans un second
temps la convergence de 'approximation y° dans Cf([0,Tp]) & partir des arguments de la pro-
position .24l En effet, si 'on suit la preuve de ([£I8]) (ce qui implique I'étude de sommes de
Riemann), il n’est pas difficile de vérifier que

Ny o ([0, ToD)] < ey o Tol "™ {1+ Ny™ €1 ([0, To))]}

uniformément en € € (0, 1], pourvu que v — a — ko > 0. En particulier, si Ty est assez petit,
la suite (y°) est bornée dans Cy°([0,Tp]), et donc elle converge (au moins le long d’une sous-
suite) vers un élément y € C{([0,Tp]), pour tout k < kg. Pour voir que y est effectivement
solution du probléme sur [0, Tp], il suffit ensuite de justifier le passage & la limite dans (Z39]).
La encore, ceci peut étre fait en suivant les arguments de la preuve du lemme E21] sous la
condition supplémentaire v+ k — « > 1, qui viendra garantir la bonne définition de I'intégrale

Cette procédure de régularisation ne fournit cependant qu’une solution locale (et a ce stade
non nécessairement unique) de ({LI4]). Le prolongement de la solution requiert ensuite un traite-
ment spécifique : méme a ’aide d’un argument de compacité, la preuve devrait suivre le schéma
général qui nous a mené au théoréme 2.1 et il semble ainsi difficile d’éviter la manipulation
de sommes de Riemann.
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Remarque 4.2.8. Dans la mesure oil nous avons suivi les mémes étapes que dans la preuve du
théoreme .11 il est clair que la propriété de régularité (LI12) de I'application d’It6 reste vraie
pour I'équation en présence d’une singularité.

4.3 Le cas rugueux

Dans cette section, nous revenons a I’étude de ’équation de Volterra sous la forme ([@.1]) avec
o une application réguliére de ses trois variables, mais en supposant cette fois que le coefficient
de régularité v de x appartient a lintervalle (1/3,1/2]. Cette derniére hypothése implique
en particulier que nous ne pouvons plus nous tourner vers une interprétation de l'intégrale
f(f o(t,u,yy) dx, au sens de Young; le mécanisme des rough paths doit ainsi entrer en jeu.

4.3.1 Interprétation du systéme

Pour étre en mesure de s’appuyer sur les constructions de la sous-section 2.2.2] on rappelle
qu’i pré ‘existence d’une aire de Lévy associée au processus « :

Hypothése 3. On suppose que le processus x € C{([0,T|;R™) (v € (1/3,1/2]) qui dirige
Uéquation (Z-1) permet la construction d’une aire de Lévy x? € Cgﬂ’([O,T];Rm’m) telle que
ox? =xlox! x!:=dz)

Se pose ensuite la question de I'applicabilité de la proposition 2.2.§ dans le contexte de
I'équation (AI]). Un premier élément de réponse est apporté par le résultat suivant, dans le-
quel on fera usage des notations oy : u,y — o(t,u,y), Yy = (u,yu) et Dzo(t,u,y)(h) =
Do (t,u,y)(0,0,h) pour h € RY,

Proposition 4.3.1. On fize un temps Ty € [0,T]. Soit y € Q2([0, To]; R?) (Définition [2.24)
admettant la décomposition dy' = y™Ix1I 4+ ybt. S o€ C%2([0, T)? x R4 RE™) alors, pour
tout t € [0,Tp], o¢(Y) € QL([0, To); R*™), avec oy (V)e* = Do (t, V) (ye*). En outre,

Nlor(¥); Q1[0 T R™)] < e {1+ Ny: QU(10, T RYP } (4.40)
Démonstration. Puisque I'on a supposé o € C>P([0,7]? x R%RE™), il s’agit d’une consé-
quence de la proposition 2271 Il n’est en effet pas difficile d’identifier )} en tant qu’élément

de QY(I;R™1) en prenant Y07 .= 0, Y#0 =t — 5 Y¥U .= ¢l Yhi .= ybi (i = 1,...,d,
j=1,...,m). Avec cette identification,

NTY; QUIRT)] < {1+ Ny QU RY] | (4.41)
La proposition 2227 entraine alors o;()) € Qp(1; R4™) et
No(¥);: QUERS™)] < g, {1+ Nys QLRI
avec Coy = C{l + [ Dol + HD2UtHOO} < c{l + | Dolloo + ”DZUHOO}- [
Ce résultat permet d’appliquer la construction (23] a l'intégrant Jij (V) (lorsque y €
Q7([0, Tp]; RY)) pour tout t € [0, Tp] fixé, et par 1a méme d’affirmer I'existence d’un processus
e ¢} ([0, Tp); R?) tel que 2 = 0 et pour tous 0 < u < v < Tp,

((52t)uv = juv(Uzj (y) d.ilfj).
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Avec ces notations, on définit de fagon naturelle 'intégrale qui intervient dans ’équation (H1),
lorsque y € Q7([0, To); RY), par la formule

Jot(of (V) da?) == 2",

et le systéme devient -
yi = a' + Jo(of (V) dz?) , acRe (4.42)

Le résultat de la proposition 2.2.8 nous garantit alors que ’équation ainsi définie coincide
avec 'équation de Volterra (réguliére) si x est différentiable, ce qui témoigne de la légitimité
de cette interprétation.

4.3.2 Résolution du systéme

Une série de manipulations algébriques élémentaires permet d’établir que la décomposition
([@2), qui constituait le point de départ de notre raisonnement dans les deux sections précé-
dentes, reste vraie pour l'intégrale rugueuse : si z{ = a’ + Joi (o}’ (V) da?), alors

(629)st = Tt (a;'j(y> dxj) + Jos ([aij — G](Y) da ) . (4.43)

Pour résoudre le systéme (.I]), nous souhaiterions nous inspirer de la méthode adoptée
dans le cas des diffusions, et ainsi chercher & mettre en place un argument de point fixe dans
I'espace QF. Bien entendu, cette démarche requiert en premier lieu I'identification du processus
z ci-dessus en tant que processus controlé. A cette fin, observons qu’a partir de (£.43]), on peut
écrire (62%) = 0 (Vs)x 1 + zg’ti, avec

oA = o () = oI )R+ o DR 4 Aoy (o0 (V)9 4 Gl ()
+ Jos ([azj —a9)(Y) d:vj) :
Par conséquent, en posant 22 := ¢ (Y,) pour tous s € [0,7p], le couple (z,2*) définira
un processus controlé (dans Q7([0, Tp]; RY)) si 'on parvient 4 montrer que 2% € C; ([0, Tp]; RY)
et 2 € C227([0,T0];]Rd). Ces deux résultats de régularité seront en fait vérifiés au cours de la

preuve du théoréme 311 Une solution de ({.42]) sur I'intervalle [0, Tp] (0 < T < T') correspond
ensuite & un point fixe de 'application

I Q)([0, To; RY) — QX([0, T RY), (y,5") = (2,27). (4.44)

Nous sommes a présent en mesure d’énoncer le résultat d’existence et d’unicité locales que
nous avions annoncé dans l'introduction de ce chapitre :

Théoréme 4.3.1. Soit k € (0,1) tel que y(k+2) > 1, o € C¥7([0, T)? x RL,RY™) et a € RY.
Alors il existe un temps Ty € (0,7 tel que Uéquation ([{.73) admet une unique solution dans
QZ([O? Tﬂ]a Rd)

Comme dans le cas Young, nous allons montrer que I'application I' définie par (£.44]) est une
contraction stricte (Proposition .34]) une fois restreinte & un certain sous-ensemble invariant
(Proposition [.3.3]). Les estimations suivantes seront pour cela mises & contribution :
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Lemme 4.3.2. On fize un temps Ty € [0,T]. Soit y,5 € Q¥([0,To]; R?) tels que yo = o et
y& = gi. Alors, sous les hypothéses du théoreme [[-3.1], on a, pour tous s,t € [0, Tp],

Nllow = ,)(V); QUI0, Tl RY™)] < e [t — 8| {1+ Ny; Q1[0 Tol R}, (4.45)

Nlow(Y) = o1(I); Q([0, To); R™™)] (4.46)
< o {1+ Nys Q0. ToJ: RO + N'[gis Q1 (10, Tols R } Ny — 55 Q3(10, Tol: BY),

et
Nllot = a5](Y) = [or — o5](V); Q177([0, To[; R*™)] < ¢ |t — 5] (4.47)
{1+ s Q0. ToJs R + N[5 Q310 Tol: RO | My — 5 Q3((0, To]; ).
Démonstration. Voir Appendix. O

La premiére étape du raisonnement consiste a mettre en évidence 'existence d’un ensemble
de boules (relativement a la semi-norme des processus controlés) stables par I :

Proposition 4.3.3 (Invariance d'une boule). Sous les hypothéses du théoréme [].3.1], il existe
un temps Ty € (0,T] tel que pour tout temps Ty € (0,Ty], la boule

A
Byt ={y € Q([0,T1;RY) : yo=a, y§ = 0(0,0,a), Ny; Qu([0,Ti};RY)] < A, }
est invariante par Uapplication I' définie par (4.44)), pour un certain rayon A, assez grand.

. . . A
Démonstration. On fixe (temporalrement) un temps Tp < T et un rayon Arg,. Soit y € BTOT0
admettant la decompos.1t10n Syt = yx 4 xbI 4 yhi et posons (z,2%) = I'(y,y®). Nous avons vu

que 6z° = 2% x1J 4 201 avec 20 1= ob (J/S) et
b 0 BT B2 B2 8022 (4.48)
avec
A ol ] QU A = )
A e Nl VPR + (V) 534,

et

A= ol = ol G + o — o )R

P = oy ([or = o (D)9 4 6oy — 0] (V)7 X3

Vérifions que cette décomposition identifie effectivement z en tant qu’élément de Q3. c’est-
a-dire 2”7 € C] et e C?. Pour 2%, observons que si 0 < s <t <1717,

|09 (t, 1) — 0 (s, Vs5)]
< ‘O-ij(tayt) - O-ij(sayt)’ + }O-ij(sayt) - O-ij(sm‘ys)‘
< Dol [t = s+ [6(a7 (V))st] -

(627 ) ot
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Or, en se référant a (2.13),

(007 D)ut] < ot = s {| D20 (. 20) w5 )| + TyN T (9): 21}
<cpolt = s {1+ T N[os(V); Q11},
ce qui, associé & D'estimation @ZAQ), donne N[z%;C]] < ¢z 0 {1+ TYNy; Q2] }.

Estimons & présent la norme 2+v-holdérienne du terme résiduel.
; . i A2 1—
Cas de %0 ; Clairement, N[2%0%; C57] < || Do ||oN[2; CY 1Ty ™7 < Coa-

Cas de 2511 : Puisque ‘at(y)g’”’“( = }Dgaij(t,yo)(yg"k)‘ < ¢, On a, grace a ([£40),

ﬁ717]‘7i
Zst

< et — s N CT{L+ TIN[0:(V)5 ¢}
Cow [t — 77 {1+ Ty NTy; Q1% .

AN

Cas de 25127 : En utilisant (Z0) et ([EZ0), on obtient

’ Si124

< clt— s { Mo 0N 3 0] + Now(V)"5 N I €]
< alt— s NI Q) < erolt— 527 TF {1+ Ny Q212

A

Cas de 28211 -

£.2,1,
Zst

< ||Dol|oo [t = 5| Ty Na; C7] + | Dao(t, o) — Dao(s, Vo)l 1y | N [x*; €371T5”

< oot — 8?7

Cas de 227 : En se référant successivement a (Z.6) et ([@45), il découle

Zﬂ’27271

IN

CTSW {N[[Ut — o (V) C;ry]./\/'[x; C1+ Not — of)(I)%; CY]N[XZ;CSW]}

L’association de ces différentes estimations conduit & N[2%;C37] < ¢y {1 4+ Ty Ny; Q)2 }.
Ceci achéve de montrer que (z,2%) € Q2, et I'on dispose en outre de I'estimation N[z; Q7] <
Cro {1 + Ty Ny; Q}]Q}. Pour garantir la propriété de stabilité annoncée, il suffit maintenant
de définir Ty comme le plus grand temps 7 € (0,7] tel que I'équation ¢y, {1 + TVAQ} =A
admette une unique solution A,.

O

Passons a présent a la propriété de contraction, qui viendra achever la preuve de I'existence
et de l'unicité d’une solution locale pour le systéme (42]).

Proposition 4.3.4 (Propriété de contraction). Sous les hypothéses du théoréme[{.3.1), et avec
les notations de la proposition[.3.3, il existe un temps Th € (0,Tp] tel que pour tout To < T7,

. . . . . . A
Uapplication T' est une contraction stricte sur la boule (invariante) BTQTQ.
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A ~ L
Démonstration. Soit y,y deux éléments de BTlTl, et posons z = I'(y), 2 =I'(g). Ainsi,
6(2 = 20 = (2% — z50)x1J 4 (Zﬂ,i _ gti,i%

ou 25 = g (V,), 72 = g (), et 28 est donné par ([@AR), avec une expression similaire
pour 5%, Estimons chacun des termes de

Nz = 2 01(10,Tn])] = N =" — 2%:.C1([0, T1])] + M= — 2%;.¢1 ([0, T1])]
+ N[F = 25637(0, T1)] + Nz — 5,61 ([0, Th])).
Cas de N[z* — z%;C9(0,T1])] : Si s € [0, Ty],
|20 = 20| = |0 (Vs) — 0 (Vs)| < |1 Dolloo lys — Gs] -

Or yo = go, donc |ys — gs| < TY Ny — 4;C/ ([0, Tn])] et N[2* — 27CP([0,T1])] < o Ty Ny —
¥ Qa([0, T1])].
Cas de N[z* — z%;C{([0,T1])] : Si0<s<t<Ty,

(5 = 5799) = (a0 - )

o () = o (Bh) = T D) + oF ()
< io? — oW1 ~ [oF — F )| + 86T ) — T D)

Ensuite,

07 = V1) = [of = o¥1D)| < ID(or = o) llo Iy — ]
|D20oo It = 5| Ny = 5:.C7 (10, TA)]TY

Co [t = s[" Ny — ; Q([0, T1])] T,

INIA A

tandis que, d’apres (218)) et (€40),
8(0d (V) = o (¥))st
< Jt= s NoP () = ¥ (¥):¢1([0, 1))
ot = 5" {|(0:() = o, (P} 04(¥) = 0:(9); Q1([0, T1])] }
< caolt— sl T7 {1+ Ny Qmo,mn + NG Q0. T2} Ny — 5 Q0. T3))]

IN

))O = 0. Ainsi, en tenant compte du fait que y,y € BTlTl, on obtient
< oo {1+ A7 f Ny — 5 Q2 ([0, Ta)] 7.
0,

T1])] - Comme (yo,y&) = (Jo, J&), (2 — 2)F := 2F — 2 se résume en fait

puisque (o5(Y) — os(
N[z% — z%,C] ([0, T1])

]
Cas de Nzt — 24,C57(|

a la somme de

(2= D)8 = {lof! — o9)(Vs) — [0 — 0T (Do)}

(2= 25 = [0 (D)2F — oy (V) 29F) x5

(2 = D)5 = A (00(Y) = a1(D)P XM 4 8(00(V) — 03(I)) 2 7F x2H7)
(z = D)5 = Aos([[oe — 0]V — [0y — 0] (P)H ]

+ ([or — 0] (y)x,ijk — Joy — Js]()}>r,ijk XZ,kj).
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Ftude de (z — Z ) :Ona

0,
‘(z - Z)ﬁst '

< ys_jis
< colt =8| D%0|os lys — Gl
< ng|t—s|27./\/'[y y,CV([O Tlm i < Cxa’t_sth[y Y; Qg([OaTl])]Tlli’y

Cz |t — 3’7 [D(ot — 05) o

Ftude de (z — z)ﬁ’ " Puisque (04(Y) — 04(Y))§ = 0, on obtient, grace a (£.40),
[
< ot =5 [@@) - @NE| < eolt = o Nou®) — P QUO.TIT]
< colt— s {1+ Ny; Q0. Ta))]* + N3 Q2([0, T1))]* } Ny — 55 Q2([0, T1])]T7 -
Etude de (z — 2)%12 : Par ([28) et (E40),

e |t — 8|37N'[0t(y) - Ut(j))S Q1([0, T1])]
Co [t = 5|7 {1+ Ny; QU([0, TI))* + N [57; Q2(10, T1))* } Ny — i; Q3.([0, T1))IT7

Etude de (z — 2)%? : D’aprés (20) et (EZ0),
=25 < @I Nlo! = a1) - ot - o1(D); Q2+ ([0, T1])]

< T |t — s {1+ Ny; QU([0, Ta]) M + N5 QU([0, T} Ny — §5 Q([0, Th])].

En rassemblant ces différentes estimations, on obtient finalement N[(z — 2)%: C37([0, T1])] <
oo {1+ A%} Ny — 5; QH([0,T1])]TY, qui, associé a la précédente majoration de N[(z —
z)%; ¢{ (o, Tl])] donne

Nz = 2 QU([0, Ta)] < cao {1+ A% } Ny — §; Q1([0, T1])]TY.

Si Pon définit 77 € (0, Tp] comme le plus grand temps tel que ¢z {1 + A%l } Ty <1/2,il est a
présent clair que la propriété de contraction recherchée est satisfaite sur [0, T1].

O

Nous savons, grace aux résultats contenus dans [20] ou [I02] (rappelés en introduction et
dans le chapitre ), que le processs B := (Id, B,..., B™), ou (B',..., B™) est un mBf m-
dimensionnel d’indice de Hurst H > 1/3, satisfait ’hypothése Bl Nous sommes donc en mesure
d’appliquer le résultat du théoréeme E.3T] dans ce contexte pour obtenir :

Corollaire 4.3.5. Soit (B',...,B™) un mBf m-dimensionnel d’indice de Hurst H > 1/3,
a € R Soit v > 1/3 et &k tel que y(k +2) > 1. Si o € C¥%([0,T)? x RGRE™H) | alors il
existe un temps aléatoire Ty € (0,T] tel que, p.s, le systéme

t m t
Y;}:aw/ a’o(t,u,Yu)du+§ /a”(t,u,Yu)dBfL, i=1,....d,
0 -

interprété de fagon trajectorielle grace aux propositions[]-3-1] et[ZZ.8, admet une unique solution
dans 'espace des processus y-controlés sur [0,Tp] associé a B := (Id, B, ..., B™).
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4.3.3 Prolongement de la solution

Pour clore ce chapitre, évoquons briévement les difficultés techniques qui surgissent lorsque
I'on cherche a prolonger la solution locale y) donnée par le théoréme B3] via la méthode
utilisée dans le cas Young (Proposition [L.1.0)).

Une premiére étape consisterait & mettre en évidence l'existence d’une constante € > 0,
indépendante de y(l), et un rayon N, tels que la boule

{ye @0, T+ : v,y o = @, M), Ny; QU[0, Ty +€])] < N1}

soit stable par I'. En réalité, si z := I'(y) pour un élément y dans cette boule, une série
d’estimations standards, similaires & celles établies dans la preuve de la proposition [£3.3] montre
que

s Q10 To + D)) < exNTy; Q0. Tol)) + 2 {1+ W s Q0. Ty + )P}, (449)

pour un certain coefficient A\ > 0 et deux constantes ci,co avec ¢; > 2. Il est alors clair
qu’en raison de la présence de l'exposant 2 dans cette derniére expression, la constante € qui
assurerait la stabilité de ’ensemble doit dépendre de y(l), ce qui est contraire a la régle que
I'on s’est prescrite.

Imaginons plus précisément que les arguments de la preuve de la proposition [L.1.6] restent
valables en partant de (€49), ce qui signifierait que ’on ait pu trouver une constante € > 0 et
une suite de rayons (IV;) tels que

c1N; + ¢ {1 + SANiQJrl} < Ni+1. (4.50)

En particulier, N;11 > ¢1 N; > 2N;, donc la suite (N;) diverge vers U'infini. Par ailleurs, pour que
l'inégalité ([Z50) admette effectivement une solution N;y1 positive, la relation 1 —4e*ca(c1 N; +
c2) > 0 doit étre satisfaite, de telle sorte que (1V;) doit étre bornée, d’ott la contradiction.

Il convient également de remarquer que méme si 'on autorise € & varier d’un intervalle &

l'autre pour devenir une suite ¢; telle que ), &; = oo (condition qui garantit le recouvrement

de [0,77), alors les mémes arguments que ci-dessus aboutissent a l'inégalité %Zi < N; < &,

Ei1

de telle sorte que ¢; < W, ce qui contredit bien str 'hypothése ) . e; = oco.

C’est cette faille dans notre appréhension du systéme général (L) qui nous a poussés
vers I'analyse d’un cas particulier de I’équation de Volterra, pour lequel une modification du
formalisme classique (basé sur §) permet d’éliminer, en un sens a préciser, le terme qui lie (dy)s;
a son passé sur [0, s| dans la décomposition ([{.2). Cette étude fait 'objet du chapitre suivant.

4.4 Appendix

Nous avons réuni dans cette section les quelques preuves de résultats de régularité qui
restaient en suspens.

Preuve du lemme [{.1.5 Pour ([&1), il suffit bien sir d’observer que si u < v,

ot — 0] (W) — [t — 5] (V)| [D(ot — 05)l|oo [V — Vul

1D?0]|oo [t = s| (Jv = ul + Ny; €] v —u[")

IA A
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ce qui donne le résultat.

Afin d’établir [EF), on introduit I'opérateur R défini pour tout ¢ € CHP(RY!) et tous
£,¢ € R par

1
Ro(£,¢') = /O Dp(o€ + (1 - a)€) do

Clairement, [|Rplloc < [|Dlloo et [Rep(é1,€1) — Reo(€2, )1 < [1D%0lloo(I61 — &2l + €5 — €31)-

Avec cette notation, si u < v,
16:0%) = 02(P0)] = [02(V) = 0:(P0)]
Ro't(yvy-)}v)(yv - 5)1)) - Ro't(yuyjju)(yu - j)u)

< ‘Ro't(ymj)v)([yv - )}v] - D)u - JN}u]) + [Ro't(yvaj)v) - Ro't(yuyj}u)](yu - JNJu)

||D‘7tHoo Hyv - Zjv] - [yu - gu”
+||D20t||oo(2 v —u| + Yo — Yul + 90 — Gul) [Yu — Tul
Ny = 3:Cl1 v = ul” {[[Do||oc + |1D?0||0e (2T + Ny; CJ] + N[5 CINT7 }

IN

IN

on, dans la derniére inégalité, on a utilisé le fait que y, — Gy = [Yu — Ju) — [0 — o). L’estimation
(L)) est ainsi démontrée.

En ce qui concerne (£.9), remarquons tout d’abord qu’il ne s’agit pas d’une conséquence
de (L)), dans la mesure ou nous ne disposons pas nécessairement d’une inégalité du type
|D?(0y — 04)||oo < |t — s|. Un argument un peu plus fin doit donc étre mis en ceuvre. Pour

cela, introduisons 'opérateur L défini pour tout ¢ € C>%%(R9*2) et tous s,t € R, £, ¢ € RIH!
par

Lip(s,1,6,€) //02 (5 4+ u(t — ),€ + A€ — €)) dud.

Ainsi, Lo(s,t,£, &) est une application bilinéaire de R x (R x R9) telle que || Lgloo < [[D?¢]|0o

et [|Lo(s, t,€1,€1) — Lop(s, 1, €2, &)l < [ D%l (€1 — &2 + 1] — &I).
Avec cette notation, il est facile de vérifier que

U(t7€) - U(Saé) - O'(t,f/) + 0(875/) = LU(57t7€’§/)((t - 570)7 (075/ - 5))
pour tous s,t € [0,T], £,& € [0,T] x R?, de telle sorte que
‘[Ut —05)(Vu) — ot — 08](5)11) — ot — os](Vy) + [0 — US]ON)U)

= ‘LU('S?tv yw j}u)((t - S’O)a (Ovyu - j}u))
—LO‘(S 13 yvvyv)(( )7(0>yv _5)1)))’

(4.51)

< |Los,t, Y Du)(t = 5,0), (0, V0 = Ful = Do = T)))|

+[[Lo (s, D D) = Lor(s, 6, D, DIt = 5,0), (0,9, = )|
< HDQUHOO It = sl |[Yu — Gul = Yo — G

+HD2‘7HH 2w =" + lyu = yoll™ + |Gu = Fo|") [t = 8]y — G|
< ot —s| {Ny — 5:C] Ju —v|7

+(2Ju—v|" + fu— o TNy G + NG G D Ny = 5;¢1 17,

ce qui conduit au résultat escompté.
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Preuve du lemme[[.3.2 Les normes que nous envisagerons dans ce qui suit seront (implicite-
ment) relatives a 'intervalle [0, Tp]. Les estimations ({45]) et (A40]) sont une conséquence de
la proposition 22271 En effet, en identifiant ) en tant qu’élément de Q; comme dans la preuve
de la proposition 3] et en utilisant ([@4T), on déduit de (ZI9) :

Nllor — 05](V); Q1] < o0, {1 + Ny; 1},

Co—os  — C{l + ot = 0slloo + [[D(0r — 05) |0 + HDZ(Ut - US)”OO}
clt —s| {1+ |Dolloc + | D*0 |l + [ PPl }

tandis que, d’aprés (220,
Nou®) = 01D); Q) < o, {1+ Nlys QI + N5 Q1 } Ny — 5 Q3

IN

avec

= c{1+lotlloo + | Dotlloc + [ D?0tlloc + [ D0l }
< c{l+|lollo + [1Dolloc + [ D%0 | + ||D3<7Hoo} :

Coy

Cherchons & présent a établir I'inégalité ([L4T). A cette fin, notons ARES Dg( — o), de
telle sorte que [(oy — o) (V)" = (V) (y™*). Ainsi, §([(or — o) (V)] = [(o0 — Us)(y)])ﬁvwk =
Aitz;”k + Bst ik + Cst Jijk + Dst Jijk ., avec

AR = 5((;% Ouolly = gl5%) By = ﬁi(yu)@([y — 7" v,
Cob = [C (W) = CLIGFT M) 5 Di7* = 6([CH (DY) = N ()

Etant donnée la régularité supposée de o, nous pouvons utiliser le résultat du lemme [A.T.5 pour
affirmer

NA™ 3] < N[Dafor — o) (W) CHITY N [y — 5 Q)]
< colt = s[{1+Ny; QI Ny — 75 Q7
et
ND*:C5") < N[Da(or = 05)(¥) = Dalor — ) (V); €N Q3

<
< o[t = s[{1+Ny; Q" + N5 R} Ny — 5; QN [5; Q3.

Il est par ailleurs facile de constater que N[B*;C7] < ¢, |t — s| Ny — §; O3], tandis que
NIC ] < o |t = s| N QN Ty — 5 Q] d'otn
N([of = a31(¥) = [of = ] (I))*5 C17)
< co [t —s[ {1+ Ny; Q' + Ng; QU™ } Ny — 5 Q). (4.52)

En ce qui concerne 75t := ([oy — 05](V) — [o¢ — 0] ()7))~ﬂ, NOUS Savons que son expression est

donnée, en notant @y, (r) := Vo +7(Vo — V), Pun(r) :== V0 + TO}U — j)u) et og := 0y — 05, par
st st 1 st,2 st,3
Too = Tuo + Tuw + Tuy , avec

o = /0 dr (D10 (fun(r)) = D10 (Pun(r))](v — u),
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Pt = Dy (Vu) (Yh) — Dao (V) (i),
1 - - - L
7422537” = /0 dr {[D203(90uv(7”)) - D2Ug&(yu)]((5y)uv> - [D2Ggf(§5uv(7ﬂ)) - D2Ug:(yun((5g)uv)}-

Il est tout d’abord aisé d’établiv N[r*41;CJ 7] < ¢, [t — s| Ny — §; Q7. Pour estimer r*2, on
utilise I’écriture

ras = [Daoy(Vu) = Doogy (V)| (¥h) + D20 (Vu) ([yhy — T
qui méne directement a N [r42;CJ ™) < ¢, |t — 5| {1 + Ny; Q2]} Ny — §; Q2. Enfin, on dé-

compose rst3 en pst3 = pst31 4 T8t73’2, avec

o = /0 dr (D20 (oun(r)) = D2 ) (Vu)l(0(y = §)uv);

126229 = [ ar [Daoi(pun(r) = DaoiO0) = Dol Bunr) + Darf(3)] (57D

Clairement, N[rt31; I < ¢y [t — 8| {1 + Ny; QF]} Ny — §; Q7. Pour conclure, il suffit
d’observer que I'incrément double qui apparait entre crochets dans raks:2 peut étre traité exac-
tement comme (AL5]]) (on remplace [0y — o] par Da[oy — 04 et Yy, par @u.(r)), ce qui conduit
a

N30 < eq [t — [ {1+ Ny QU1 + N5 Q7Y Ny — 55 QN [G: Q7

Nous venons ainsi de prouver que 'inégalité
N C ] < eq [t = s {1+ Ny; QI + N1 QY Ny — 5 Q1,4

qui, associée a ([A52)), entraine ([LAT).



98

CHAPITRE 4. UNE PREMIERE APPROCHE



Chapitre 5

Le cadre convolutionnel

5.1 Introduction

Nous poursuivons notre analyse de 1’équation de Volterra rugueuse

t
y; = a' —I—/ o (t,u,yy) dxl, te€][0,T], (5.1)
0

avec x un bruit v-hoéldérien m-dimensionnel, en nous concentrant sur le cas particulier ou le
champ de vecteurs o se décompose en

O'Z](t’u’y):¢(t—u)/d)zj(y)7 Z.:l,...’d, j:]‘?""m? (5'2)

avec
— 1 : R?T — R%™ une application réguliére,
~ ¢ : RT — R un noyau que 'on peut écrire sous la forme

b(v) = /A € 5,(€) B(6), (5.3)

pour une certaine fonction S : RT™ x A4 — C qui satisfait les trois conditions : pour tout
¢ € A, pour tous t,t' > 0, pour tout « € [0, 1],

IS¢ <1, [Si§) =1 Scalé|*t* ,  Spye(§) = Si(§) - S (§). (5.4)

Notez que les trois conditions (5.4]) sont en particulier satisfaites par le noyau de Laplace
(A =R, Si(&) = e~&) et le noyau de Fourier (A = R, S;(&) = e~27™), qui sont, a vrai dire,
les deux exemples que nous avons a l’esprit.

L’objectif de ce chapitre est de montrer que pour ce modéle particulier, les difficultés tech-
niques liées au prolongement de la solution donnée par le théoréme E.3.1] peuvent étre surmon-
tées pour donner naissance a une solution globale définie sur un intervalle [0, 7] quelconque. A
cette fin, nous avons d’abord pris appui sur les deux observations élémentaires successives (on
suppose pour l'instant x différentiable) :

— Si o est donnée par (.2)), alors en appliquant le théoréme de Fubini, le systéme (G.1I) peut

s’écrire sous la forme ‘ . o
v =ai [ a6 de 55
G = [y Se—o(€)dat 1 (y,). '

99
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— Avec ces notations, et a £ € A fixé, les incréments de §°(£) se décomposent en

71(&) — 7:(6)

/ Si—u(€) dx{; W (Yu) + /Os [St—u(§) = Ss—u(&)] dxi ¥ (Yu)

_ / St a€) dal 0 () + [Sos(€) — 1] /0 S a(€) dad 9 (5,

ol pour obtenir cette derniére relation, on a mis & contribution la propriété d’additivité

Sire(§) = Se(&) - Sp(€). En posant as(§) := Si—s(€) — 1, on obtient

t
O~ () = [ Si-ul€)detv? <a+ /A dgq?(g)ms)) Fan©@©).  (5.6)

Si l'on compare le systéme ([@2]) a la formulation (5.6), il apparait immédiatement que la
dépendance des variations du processus inconnu (ici §) entre deux temps s < t vis-a-vis de
son "passé" (sur [0, s]) est réduite & une dépendance vis-a-vis du seul "présent" s. C'est cette
observation heuristique qui va permettre la mise en évidence d’une solution cette fois globale
pour le systéme, d’abord sous la forme (5.6]), puis, en posant simplement y; := fA de ¢(€) §:(6),
sous la forme initiale (5.1I), et ce lorsque x est un processus y-holdérien avec v > 1/3.

Bien entendu, la transformation du systéme (G.]) en (B.0]) présente un coiit non négligeable :
le processus inconnu n’est plus & valeurs fini-dimensionnelles mais & valeurs fonctionnelles, ce
qui nous conduira & manipuler, outre les espaces de processus holdériens introduits dans la
sous-section ZT.2] des espaces de fonctions particuliers liés & qg Sous I’hypothése d’intégrabilité
JadE(14(€ |*)|(€)] < o0, avec a un paramétre a préciser, nous serons ainsi incités a introduire
I’espace

Lo=Logim{h:A=R: [ de(+ MG RO)] < oo (57)

La résolution du systéme (5.6]) s’effectuera ensuite dans un espace de processus holdériens a
valeurs dans L.

L’autre idée fondamentale qui va guider notre analyse de I’équation (G.6) est inspirée des
considérations développées dans [51] dans le cadre des EDPS (nous reviendrons en détail sur
ces considérations dans la partie suivante). Elle consiste a introduire un nouvel opérateur d’in-
crément, noté 4, qui agit sur les processus de deux variables a valeurs fonctionnelles de la fagon
suivante : si s < t,

(6R)1s(€) := (8R)1s(€) — ays(€) s (€). (5.8)

Avec cette notation, le systéme (5.6]) devient alors

(07")es(€) = / t St—u() da, <a + /A d¢ &(@gu(f)) : (5.9)

En réalité, si nous nous permettons de substituer a l'incrément classique § une formulation
"convolutionnelle" basée sur 8, c’est parce que ce dernier objet rend lui aussi possible la
construction d’une théorie de l'intégration, par le biais d’un opérateur d’inversion que 1’on
notera A (voir Section [5.2)). En cela, notre démarche est a rapprocher des idées contenues dans
[75] : le traitement du systéme va passer par une préalable adaptation des outils classiques de
la théorie (0, A, espaces holdériens, intégrales itérées) aux comportements algébriques induits
par 0, avec notamment la mise en avant d’un chemin X = (x',%2%) mieux adapté au probléme
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que le 2-rough path usuel x = (x',x2). L’aire de Lévy standard x2 = [[ dz @ dx sera par
exemple remplacée par I'aire de Lévy "convolée"

2,(9) 1= [ Sima(€) doy @ (02 (5.10)

Comme dans le cas des diffusions, ce type de définition est dans un premier temps purement
formel si x est holdérien ; 'existence et la régularité de ce processus sont admises pour conduire
a l'interprétation de I'intégrale fst Sy (&) dad, 1 () qui intervient dans le systéme. Le sens
donner a la définition (BI0) lorsque = est y-holdérien (v > 1/3) ne sera examiné que dans un
second temps.

Vous l'aurez sans doute remarqué a travers les expressions (0.8)) et (G.I0) : la formulation
(B9) de ’équation nous incite & adopter une convention notationnelle inversée pour les variables
temporelles, avec des indices qui apparaitront dans I'ordre décroissant. Nous noterons ainsi par
exemple, si s <u <t, feCy, g€l

(6f)ts =fi—fs , (6g)tus = 9ts — Gtu — Yus-

Le chapitre est organisé de la facon suivante :

— La section est consacrée a I’étude de 'opérateur d’incrément 5, défini par (5.8) pour
les processus de deux variables temporelles et étendu de fagon naturelle aux processus de
n variables temporelles, a valeurs fonctionnelles. Cette section verra ainsi se déployer la
méme démarche que lors de la présentation de § (Section 2], pour aboutir a I'existence
de Popérateur d’inversion A associé a 5|C3 (Théoreme (.229)).

— Dans la section B3] nous revisiterons le cas Young (y > 1/2) a partir du formalisme
issu de 4. Ce premier exemple nous permettra avant tout de nous familiariser avec les
outils présentés dans la section dans le cadre de l'interprétation du systéme (0.9).
Le résultat d’existence et d’unicité d’une solution contenu dans le théoréme [5.3.2] est a
mettre en paralléle avec les résultats de la section 1]

— La section[p4labordera quant a elle le cas v € (1/3,1/2], qui restait problématique avec le
formalisme classique. Dans ce contexte, le théoréme B 41] constitue a notre connaissance
le premier résultat d’existence et d’unicité d’une solution globale pour le systéme (B.1).

— Dans la section [0 nous montrerons que ces différents résultats, exprimés sous des hy-
pothéses relativement abstraites sur z, peuvent en fait étre appliqués, sous certaines
conditions d’intégrabilité pour é, a un 2-rough path x = (x!,x2) standard. L’approche
que nous développerons dans ce chapitre est ainsi valable lorsque 1'équation (B.1)) est par
exemple dirigée par un mBf multi-dimensionnel, d’indice H > 1/3.

— Enfin, 'appendix contient la preuve de la proposition[5.5.7 preuve dont I'aspect technique
aurait pu nuire a la lisibilité de la section

5.2 L’opérateur d’incrément ¢

Comme nous venons de le voir, 'analyse (heuristique) du systéme (&) lorsque o est donné
par (5.2)), fait apparaitre un opérateur §, perturbation de § par le noyau S via

ags () 7= Si—s(§) — L.
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Dans cette section, nous allons constater que grace aux hypothéses sur S contenues dans ([5.4]), 0
conserve certaines propriétés fondamentales de d, & partir desquelles nous avions pu introduire,
dans la section 2] les outils permettant une analyse efficace des systémes rugueux.

5.2.1 Incréments

Nous 'avons déja évoqué en introduction : eu égard a l'ordre d’apparition des indices dans
le membre de droite de (5.9, il se révéle plus commode d’inverser la convention notationnelle
que nous utilisions jusqu’a présent pour les variables temporelles. Pour tout intervalle I de
RT, pour tout k € N* et pour tout espace V, la notation Ci(I;V’) désignera donc désormais
I’ensemble des processus h continus, & valeurs dans V', définis sur le simplexe

Sp(l) = {(t1,- - stp) €I i >t > > 1),

et tels que hy, ¢, = 0 s’il existe 7 # j pour lesquels t; = ¢;.

Notez que cette convention préfigure en outre le formalisme qui sera adopté dans la partie

i

5.2.2 Espaces fonctionnels sous-jacents

Conformément a la (premiére) définition (5.8)), § sera amené a agir sur des processus a valeurs
fonctionnelles. Anticipons ici sur les sections suivantes en présentant les espaces fonctionnels
qui vont s’'imposer assez naturellement dans ’analyse de (0.9) (voir par exemple la proposition
5.3.)). 11 s’agit des espaces de type £! induits par la norme

NG5 £5(V)] = N5 £ 5(V)] = /A ag B()I(1 + €17 15(E) v (5.11)
ol 8 > 0 est un paramétre fixé et V un espace euclidien. On définit ensuite
Crp(L;V) == Ce(I; Ls(V)). (5.12)
L’opérateur d’incrément classique § agit naturellement sur ces espaces a travers la formule :
SiheCrp(I;V), (6h)y. tp (&) =)ty tyrrs & €A (5.13)

L’opérateur 0 est quant & lui étendu a C~k75(I; V) (k € N*) de la fagon suivante :

Définition 5.2.1. Soit I un intervalle de R+l V' un espace euclidien. Pour tout ,~B > 0 on
définit la suite d’opérateurs Oy, : Cpg(I; V) = Cry1,8(1; V') par la formule : si h € Cpg(I;V),
alors pour tout £ € A,

(Sk’il)tlwtkﬂ (g) = (5kil‘)t1mtk+1 (f) — Qtyty (5) }Nlt2-~~tk+1 (f)v (tlv s tk’-i-l) € Sk-&-l(l)- (5'14)

En particulier, si s <u <t e€l,

((51h)t5(§> = Bt(ﬁ) - St—s(g) iLS(f) ’ (SQE)tus (5) = Bts(f) - ﬁtu({) - St—u(f) Bus(i)

Dans un souci de clarté, nous utiliserons une méme notation § pour désigner tous les opérateurs

o, k€ N*.
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Remarque 5.2.2. Dans le reste de ce chapitre, nous ne mentionnerons explicitement la variable
dite spatiale (en référence au vocabulaire des EDP) £ que dans de rares cas ol une confusion
aurait été possible. La plupart du temps, nous écrirons ainsi plus simplement 0h = 6h — a - h.

La convention pour les produits d’incréments donnée par (2Z3) sera par ailleurs conservée
dans les contextes suivants :

Lemme 5.2.3. Soit M € C,5(I;R®!) et L € Cop(I;RY). Alors le produit ML, défini par la
relation . .
(ML)t1-~~tm+n—1(€) = Mt1~-~tn (5) Ltn~~-tm+n—17

appartient a (?m+n_1”3(1; R¥). En outre, lorsque n = 2, les relations algébriques suivantes sont
vérifiées : ) . . o o )

O(ML)=6ML—-MJL, et 6(ML)=d6ML— MGL. (5.15)
Démonstration. La premiére partie de ’assertion est une conséquence évidente de I'estimation
élémentaire

\Mtl...tn(ﬁ) L, tpini|re < |Mt1...tn(§)’Rk»l|Ltn...tm+n_1’Rn-
Quant aux relations algébriques, la premiére découle simplement de la proposition 2.T.0] tandis
que pour la deuxiéme, il suffit d’observer que
S(ML)t, 4,
= 5(ML)t1...tm+2 - atlthtgtthg...tm+2
(5M)t1t2t3Lt3...tm+2 - Mtltg((SL)tQ...tm+2 - atlthtztthg...tm+2
= [(OM)iytats — Atrts Migty] Lty s — (M SL)ty 4

O

Munis de ces notations et résultats préliminaires, nous sommes en mesure de prouver que
la propriété de cohomologie §0 = 0, qui amorcait les constructions de la théorie de 'intégration
algébrique standard, reste vraie pour 9§ :

Proposition 5.2.4. §6 = 0. On a méme, pour tout 8 > 0 et tout k € N*, Img\ékﬁ(l-\/) =
Ker(slék+17ﬁ(1;v).

Démonstration. Si F € ékwg(l; V'), alors en utilisant la relation §§ = 0 et le résultat du lemme

£.2.3 on déduit
OF = (6—a)[(6—a)F)=00F —6(aF)—adF +aaF
—6aF+adF —adF+aaF =aaF —baF.

Il n’est ensuite pas difficile de vérifier, & partir de I’addivité S; - Sy = Sy, que
(5a)tus = Aty Qysy (ta u, S) S 83(-[)’

ce qui donne 66 F = 0.

La relation Im S|é,c,,3(1;V) = Ker S\ék+1,6(I;V) peut étre prouvée comme dans la proposition
213 :si A € Cop158(1;V) est tel que A = 0, on pose By, ¢, = At .. 1,5, aVec s un temps
arbitraire dans I. Alors

[5B]t1---tn+1 = [5B}tl---tn+15 + (_1)n+1At1---tn+1 - atltz"it&--tns

= [5A]t1~~-tn+ls + (_1)n+1‘zlt1mtn+1 = (_1)n+1121t1mtn+1'
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Ainsi, en posant C' = (—1)"*' B, on obtient 6C' = A.
O

Remarque 5.2.5. A partir de la relation 66 = 0, une récurrence immédiate conduit a la for-
mule : pour toute partition {s = to < t; < ... < t, = t} de l'intervalle [s, ], pour tout
feCip(ls 1 V),

n—1
(5f)t8 = Z St—ti+1 ’ (5f)ti+1ti' (516)
i=0
Ce type de décomposition sera plusieurs fois mis & contribution par la suite, notamment dans
les preuves du lemme [B.2.8 et du corollaire !Wll )l Il s’agit en quelque sorte de 'analogue de la
formule télescopique usuelle (3f)s = Y10 (5£)s, ti1t; dans le formalisme convolutionnel.

Le complexe de cochaine (Cy5(I;V),d) représentera la structure a la base de toutes les
constructions de ce chapitre. Essayons de donner un apercu de la pertinence de cette structure
dans le cadre de 'analyse du systéme (.9). Pour ce faire, on pose, pour tous processus lisses
f:00,T]=>W,g:[0,T] = LW, V),

Tialdg 1)(€) = / Se-u(€) dgu fur €€ A (5.17)

et pour tout h : [0,7])% — W lisse,

;7153 dgh / Si— u dgu us- (518)

La relation de Chasles usuelle § (f f dg) = 0 devient alors :

Proposition 5.2.6. Avec les notations (217) et (318), on a, si f:[0,T] - W etg:[0,T] —
LW, V) sont deuz applications lisses,

5(7dgn) =0 3(Idgsf)) = T(dg)f. (5.19)
Démonstration. Les deux relations sont immédiates : si s < u < t,

et Si_y - Jus(a?g f) = fsu Sty dgy fv, tandis que, & partir de cette derniére observation,

5 (7(dgen) / S dgy (6F)us / S dgy (6F ) = ( / 5 vdgv) (6 )us

5.2.3 Espaces héldériens et application A

Il s’agit ici d’adapter les espaces de processus introduits dans la sous-section P.1.2] au
contexte convolutionnel que nous venons de présenter. Si u, 3,y > 0 sont trois paramétres
fixés, I un intervalle de R™ et V un espace euclidien, on commence par définir

5 = - s Nlis; Lg(V
Cya(;V) =1y € Cop(L; V) : N[g;Cy 4(I; V)] := Sl;pl[ﬁ_j,s )
s<te
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Cla(I;V) i={g € Cop(I; V) : 67 € Ch4(1;V)}. (5.20)
Ensuite, en ce qui concerne les processus de 3 variables, on définit d’abord, comme dans le cas
standard, I'espace intermédiaire CNQB"B ) (I; V) associé a la norme

: 5 Nhtus; Ls(V)]
_N’h;c(%l’) I;V — su USy ,
hiCag (V)= Sup P T —slP

puis égﬁ(l; V)= @ogagﬂééoféufa)(f; V). On munit enfin ce dernier espace de la norme

Nh; Gy 4(IV mf{ZNh O PNEV) b= h, 0<pi<,u}.

On remarquera notamment les deux différences substantielles par rapport aux espaces hol-
dériens définis dans la sous-section 2.1.2] :

— L’espace d’arrivée est ici supposé fonctionnel ; il dépend en outre d’un parametre 6> 0.

— La définition (5.20) de Ci 5(1; V) fait appel a I'incrément convolutionnel 4.
Remarque 5.2.7. Comme dans les sections précédentes, il nous arrivera d’utiliser les raccorcis
Ci 5(I), € 5(V) ou meéme Cy; 5 lorsque I'intervalle de temps I et/ou I'espace V sont clairement
déterminés par le contexte.

Il est intéressant de noter que le résultat élémentaire qui stipule que Imdy N CH (V) = {0}
si u > 1, admet ’analogue direct :

Lemme 5.2.8. Soit 5 > 0. Si > 1, alors Img‘él S(LV) ﬂCNZB(V) = {0}.

Démonstrati?n. Soit M = 6f € INm S|C~1,g(I;V) N égﬁ(V) Suivant (B.I6]), on peut écrire, pour
tous s < t, Mys = Z?;ol St—tiy1 - My, 1, et ce pour toute partition Iy = {s =tg <t; < ... <
t, =t} de l'intervalle [s, ¢]. En utilisant cette fois I'hypothése |S;(€)| < 1 contenue dans (B.4),
on déduit

NMys; £5(V)] < 3 N[ Myyyai; L£5(V)] < NIM;Ch5(V)] [t — s [T
=0

=

et ce dernier terme tend vers 0 lorsque le pas |[II;s| tend vers 0. O

Forts de ces différents constats, il est maintenant possible de reprendre les idées de la preuve
du théoréeme 2T Tlen vue d’établir 'existence d’un opérateur d’inversion A adapté au formalisme
induit par ¢ :

Proposition 5.2.9. Soit p > 1,8 > 0, I un intervalle de RY et V un espace euclidien.
Pour tout h € Keré‘cg vy N C 513 V), il existe un unique élément Ah e C s(1; V) tel que

5(1~U~z) = h. Cet élément vérifie en outre la propriété de contraction :
N[AB;@;B(I; V)l <eu /\/’[ﬁ;égﬂ(l; V], (5.21)

avec ¢, une constante qui ne dépend que de p. Cette assertion donne ainsi naissance & une
application linéaire continue

R Kerdig, 14y Ny 5(IV) = G4 4(IV)
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telle que

0N = Tders, ety ot A =Tdgy ). (5.22)

Démonstration. Unicité. Soit M, M’ & CQB(I; V) tels que 6M = 6M’ = h. En particulier,
S(M — M) =0, d~onc ]\:4 — M’ € Im S|C~1,,3(I;V) OCNZB(I; V). En appliquant le résultat du lemme
(28 on déduit M = M.

Ezistence. On suit point par point la preuve du théoréme 2.TIl On considére d’abord B €
Cy B(L; V) tel que 6B = h et Pon construit

- Jo si N (s,t) =0
~ EB)uzs st (s,t) = {t]

ou 7" représente une partition n—dyadique de I.
Il est facile de vérifier que M™ est continu de Sa(I) dans Lg(V'). Par ailleurs, si par exemple
w0 (s,t) = {th 1 <l <<t avec s < th et ¢ > i alors

2j+2 = 20+1°
-1
MnJrl_Mn: SB 1 1 S 1 - 6B 1 1 S 1 - 6B 1 1 1
is ts = (OB)ymst i + 8y yp1 - (0B)jpiymin  + Z sty (0B) gt gni gnin,

et puisque 6B = iL, on déduit

L’estimation reste valable pour les autres cas d’intersection de ©™ avec (s,t). En utilisant les
mémes arguments que pour A, on obtient 'existence d’une limite M de M™ dans Ca g(I; V).

La relation 6M = h peut ensuite étre établie suivant le procédé développé dans la preuve
du théoréme 2.T.1] tout comme l’estimation

NI L5(V)] < e NTh: G 5 (1 V)] [t — s
OJ

Nous disposons également d’un équivalent du corollaire 22T.9] pour relier les expressions
basées sur A a des formulations plus classiques en termes de sommes de Riemann :

Corollaire 5.2.10. Soit g € 5275(1; V) tel que 6G € égﬂ(l; V), pour un certain coefficient
p>1.8idf = (Id—Ad)g, alors

6f)is = lim S, n Lg,
( f \Htsl—mz t—tiy1 " Jtigrts B
ot la limite est relative a toute partition ;s = {ty = s,...,t, = t} de [s,t] dont le pas tend

vers 0.

Démonstration. Ce sont les meémes arguments que dans le cas standard (voir Corollaire 2.1.9)),
a partir de la décomposition (6f)is = > ; St—t;01 - (6 )tirts-
O
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5.3 Le cas Young

On rappelle que I'on souhaite résoudre le systéme sous la forme ([.9)), qui s’écrit aussi, avec

la notation (517,
joi=0, =7 (dw (a “f dn&(n)@(n))) . (5.23)

Cette expression n’a pour 'instant de sens que lorsque z est différentiable. L’objectif de cette
section est d’étendre, grace aux outils introduits dans la section précédente, la définition du
systéme & un processus x y-holdérien avec v > 1/2, puis de résoudre le systéme a partir de
cette interprétation. Nous suivrons a cette fin la méme démarche que dans le cas standard (sous-
section Z270]), et commencerons ainsi par une dissection de l'intégrale lorsque x est régulier.

5.3.1 Considérations heuristiques et interprétation du systéme

On suppose pour l'instant z et g différentiables (en temps) et l'on pose successivement
yi=al+ fA de ¢(€) §71(€), ¥ := " (y). Avec ces notations, intégrale a interpréter correspond
a J(da? Z).

La premiére question & se poser, avant de chercher & décomposer cette intégrale, est celle
de la régularité escomptée de l'intégrant z, et donc de y (on supposera v régulier), si x et g
deviennent moins réguliers. Pour répondre a cette question, on observera la décomposition

(64 )1 = /A 4 3(€) (57)1s(€) = /A 4 3(€) (35 )s(€) + /A dEJE) an(©) TE).  (5.24)

Comme g désigne la solution (potentielle) du systéeme (B.23)) et que [S:(§)| < 1, on peut s’at-

tendre a ce que 6§ hérite de la régularité de x, autrement dit |(67)ss(€)| < ¢ |t — 5|7 (uni-

formément en &), ce qui conduirait, sous la condition d’intégrabilité [, d¢ |6(€)] < oo, a une
estimation du premier terme de (5.24) du type : “A de ¢ () (Sgl)ts(g)‘ <, lt—s|.

Pour récupérer des incréments de la forme [t — 5|7 du terme [, d§ B(&) ags(€) §4(€), nous solli-
citerons la troisiéme hypothése contenue dans (B.4]), a savoir

|ass ()] = 151-s(8) =1 < ey [t — |7 [€]7 . (5.25)

C’est ici qu’interviennent les espaces Lg(V') introduits dans la sous-section (2.2 Il découle en

effet de (5.25)
\ [ 4660 au(©7(6)| < e, It = o s £, R (5.26)

En revenant a la décomposition ([5.24)), il apparait ainsi qu’a partir d’un processus g évoluant
dans E,Y(Rd), on devrait récupérer un processus y, puis un processus z, holdériens au sens
classique.

Ces considérations (que quantifiera plus précisément la proposition [.3.1]) vont nous guider
dans le processus de dissection de I'intégrale J (J:I:J 27, puisque nous n’aurons désormais aucun
scrupule a faire apparaitre 'incrément standard 6z. On partira ainsi simplement, comme dans
le cas des diffusions, de la décomposition (on suppose toujours x régulier)

Tis(da? 29) = J(da?) 29 + Tps(dx? 629), (5.27)
avec Jts(cixj ) = Jts(ch’j 1) = fst Sy dxl. Si x est seulement holdérien, une premiére hypo-

thése, directement inspirée par la méthodologie des rough paths, s’impose donc naturellement :
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Hypotheése 4. Soit z € C]([0,T];R™), avec v > 1/2. On suppose qu’il existe une suite x° de
processus différentiables vérifiant

Nz® — ;07 ([0, T|; R™)] =3 0,

)= [ S s

converge vers un élément X* relativement a la topologie de [’espace Cgﬁ([O, T|;R™). En parti-
culier,

et telle que la suite des processus

X*eCy ([0,TR™) et 6X*=0

Si x est différentiable, on choisit systématiquement x° := x.

Théoréme 5.3.1. Soit z : [0,T] — R™ un processus qui satisfait Uhypotheése[4), I un intervalle
de [0,T]. Pour tout z € C] (I;R®™), on pose, pour tout & € A,

T(dx? 27)(€) := XTI (€) 27 + A(X™ 627)(€) = (1d—Rd)(X ™ 27)(€). (5.28)

Alors
1. J(dx? 29) est bien défini en tant qu’élément de an(l; RY), et coincide avec l'intégrale de
Riemann fst Sty (&) dxy 2 quand x est différentiable.

2. On dispose de ’estimation :
NT(de 2):C3,,(IERY] < e { Nz CO(LRS™)] + |17 Nz (1R, (5.29)

ot on rappelle que l'on a défini N'z;C(I;R4™)] := sup,c; |2s|-
3. Pour tous s <t e l,

o B i
Tis(da? 27) = \Hltlsr\go Z Sttyer tk+1 1 2, dans Lo, (5.30)
ou la limite est relative a toute partition Iy = {tg = s,...,t, = t} de [s,t] dont le pas

tend wvers 0.

Démonstration. Pour montrer que l'intégrale définie par (B28) coincide avec l'intégrale de
Riemann f Sy (€) dd, 2 lorsque x est différentiable, revenons a la décomposition (5.27), qui
s’écrit aussi o o o

Tis(dz? 627) = Fys(da? 27) — X7 22
En appliquant I'opérateur § aux deux membres de cette relation, et en utilisant (5.19) et (5.15),

on obtient ) o o o o
) (j(d:vj z”)) = —0X"I Y 4 XI5 = XTI 529,

et donc, via (5.22),
J(dz? 629y = A (Xx’j (5zij) :
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ce qui permet de retrouver (0.28)).
Le fait que la formule (5.28)) soit bien définie dans (?37 lorsque z € C{ est une conséquence de
'hypothéseEl En effet, grace a cette hypothése, on sait que X% 8z € Cg;([; R4 NKer 5|CQ,W(I;Rd)7
et 'on est de cette facon en droit d’appliquer A. L'estimation (5:29]) est ensuite une conséquence
immeédiate de la propriété de contraction (BZI)). Enfin, 'écriture (B30 découle du corollaire
0. 2. 10

O

Afin de donner pleinement sens au systéme (5.23) par 'intermédiaire de la définition (528,
nous prendrons appui sur la proposition suivante, qui vient préciser les considérations précédant
le théoreme B3] :

Proposition 5.3.1. Soit I = [l1,ls] un intervalle de [0,T], ¢ € C%P (R4 RY™). Pour tout § €
CY,,Y (I;RY), on posey := a+fA dn &(n)y(n). On introduit par ailleurs la notation supplémentaire

N[5 CPUIRY] = N[5 CF L (L RN + N €7 (IR,
avee N[ €Y (I; R)] := supyep N [fis; £4(RY)]. Alors ¢(y) € C] (I;R4™) et
NT(y); €T (L RY™)] < ey N[5 €V (I RY). (5.31)
En outre, si §V,5® € C]_(I;R?) sont tels que 5, = g.”), alors
N y™) = (y®); CUTRY™)] < ey |17 NG = 5@ YT (1LRY), (5.32)

N (D) = @) IR < e {14+ NP QTR MY - 5257 (1R,
(5.33)

Démonstration. On reprend les arguments évoqués lors de lanalyse de (B.24]) et basés sur
I'hypothése (B.29) : Ainsi,

(W)l < DGl /A de |5(6)]1(69)1s (€)]
< quoo{ /A GGG /A dgrq3<5>r|ats<§>||gs<g>|}
< ey lD¥ o lt = sl N CT ) + N 61}

ce qui correspond a (5.3T]).
L’inégalité (0.32) peut étre obtenue de la méme fagon, aprés avoir remarqué que, pour tout
sel,

v — v )| < 1Dul [ a i) 560 -5 o).

En ce qui concerne (£.33), il suffit d’invoquer I'estimation classique

S (y™M) — ()i

< IDY oo [ 36 = 4

+ D%l 55

(e

y{) -y

).
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5.3.2 Reésolution de I’équation

Le théoreme (3] associé a la proposition (.31l fournit, sous '’hypothése @l une interpréta-
tion légitime du systéme (£.23). Dans ce contexte, le résultat principal de cette section s’énonce
de la fagon suivante :

Théoréme 5.3.2. Soit x un processus qui satisfait I'hypothese ] et 1 € C3P(R%RE™). Alors
Uéquation [2.23), interprétée grace au théorémelb3 1l et a la proposition[5.31], admet une unique
solution dans C'y’ ([0, T]; RY).

Démonstration. Soit € > 0 (nous fixerons cette constante dans un instant), | € N, et supposons
que nous ayons déja construit une solution §¥) € CYW([O, le]). Sil =0, alors 70 = gj[()O) =0. La
preuve va consister a montrer que 1’on peut étendre gj(l) en une solution g(l“) € CYW([O, (I+1)e]),
par 'intermédiaire d’un argument de point fixe.

Etape 1 : Existence de boules invariantes. Soit § € C ([ , (I + 1)e]) telle que gjjo,1e) = 70 et
notons # = I'() I'élément de Cy - ([0, (I + 1)e]) caractérisé par Zjjg ] = 7 et pour tous s,t €

[0, (I+1)e], (02)s = Tis (J:I: w(y)), otl, comme dans la proposition 5.311 y := a+ [ , dn S(n)ii(n).
L’estimation (£.29) nous indique d’abord que
NECT ([le, 1+ 1)e))] < o {N T (); CL([0, (1 + D)e])] + &7 N (y); €1 ([0, (1 + De])] }
ce qui, avec (B.31]), donne
N5 CL (e, (1 4+ Del)] < by {1+ NG (0, 0+ D] -

Si0<s<le<t<(l+1)e, on utilise la relation 66 = 0 pour déduire

0= (552)t,l5,s = (52)155 - (52)15,[5 - Stfls : (52)&-:,57
d’ou
NI(02)is: £4] < N[(02)11e5 L4] + N[(02)1e,5 L4]
2 max (N[z; €7 (lle, (1 + 1)e)), NFP; €7 (o, ls])]) it — 5|7

N

Par ailleurs, pour tout s € [0, (I + 1)e], Z, = (62)40, et donc
Nz C ([0, (14 1e])] < NECY([0, (1 + De])]T.
Nous sommes ainsi invités a poser

(dck (1417
N1 = max (2(1 + TN 61 (0, 16])], deb (1 + TV)) .

€

En effet, pour de telles valeurs, il est fagile de vérifier, a partlr de ce qui précede, que si
N5 CY2([0, (1 +1)e ])] < Nisa, alors N2 C7 ([0, (1+1)e))] < 1 et N[5 CP ([0, (14 1)e])] <

1]\;[}17 T7 d’ou NV [z; C J([0, (1 + 1)e])] < Nig1. En d’autres termes, la boule

B oy = (7€ G50, 0+ 1)el) = Gjogey = 5, N1 € ([0, (L4 De])] < Nia}
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est stable par I'.

L’indépendance de e par rapport a la condition initiale §) nous permettra de répéter le
procédé (avec le méme ¢) et ainsi d’obtenir une suite de rayons (Ny)i>1 telle que les ensembles

B,i\?;’“ks sont invariants par I'. La définition de cette derniére application devra bien str étre
adaptée & chacun de ces ensembles.

Etape 2 : Propriété de contraction. Nous allons a présent chercher une division de l'intervalle
[le, (I 4+ 1)e] en sous-intervalles [le, le + 1], [le + n,le + 27],... de méme longueur n (qui pourra
dépendre de ¢ et 1), et sur lesquels la propriété de contraction de T" est vérifiée.

Soit 7, 5" € 1., ([0, e + n]) tels que §fig g = Gl 1) = 5, N[5 Y7 ([0, L +n])] < Niga,
N[y]b;C(l)g([O,ls +n])] < Nyy1 et notons 22 = I'(§?), 2° = T'(§®), ot T est définie comme &
I’étape 1, mais restreinte a CNiYﬁ([O, le +n]). En se référant & nouveau a (5.29)), on déduit

N[E* = 2%C7 (lle, le + ) < ey {NTO(y®) — (y°); CL([le, e + 7))
+N () = (") C ([l le + )]},
puis, d’aprés (0.32) et (B33,
Nz = 2201 ([le,le +n))] < &y {1+ Nept} N[5 — 5% G175 (le, Le + )
Puisque les processus §* — 3, 2% — 2® s’annulent sur [0, l¢], il en découle

NI = 2%C1 (0 0e )] < &y {1+ Niga} " NG = 57 7 (0,1 + )

En outre, (3* — %)y = §(3* — 2°),.., de telle sorte que N[5> — z°; C?},Y([O, le + 1)) < N[Z* —
b, (?%;Y([O, le + n])]n7. On obtient finalement

NIz = 2500710, 1e + )] < &y {1+ Nipa} (L+ T NG = 575G ([0, 1 + n])]-
On fixe n = inf ( (2¢2 w1+ Ny} (1 +17)) ) I' devient alors une contraction stricte sur
I'ensemble

{5 €CY7([0,le +n)) = Foge =57, NG CPI([0,1e +n))] < Niga }-

Nit1
g, (1+1)e
lui-méme invariant par I' (voir le lemme [5.3.2] ci-dessous). Par conséquent, il existe un unique

point fixe dans cet ensemble, que nous noterons )7, Dans la mesure ot 7 ne dépend pas de
7, le méme calcul reste ensuite vrai sur Pensemble (invariant)

{§€ CO0,1e +20) - Fosesn) = 507, N1G5CL(0, 1 +20)] < Nis }

En utilisant 'invariance de B , 1l est facile de constater que ce dernier ensemble est

Ainsi, §) peut étre prolongé en une solution gj(l)7277 définie sur [0,le + 2n] et en itérant la
démarche jusqu’a ce que lintervalle [le, (I + 1)e] soit recouvert, on obtient le prolongement
Y escompté.

O

Lemme 5.3.2. Avec les notations de la preuve précédente, ’ensemble

{5 € CY0,1e+m) : Gose = 5V, N[5 (0,1 + )] < Niya}

est stable par T'.
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Démonstration. On considére un élément § dans cet ensemble et Z := I'(y). Définissons

. Ut sit<le+n
Y = - .
St_(ls—i-n) *Yle+n 81 t e [l€ +n, (l + 1)6]

Le processus ¢ est clairement continu et appartient ainsi & § € C~1ﬂ([0, (I +1)e]). En outre, si
s,t € [le +n, (I 4+ 1)e], (09)es = 0, tandis que si s < le +n <, (69)s = St—(le—i—n) ) (5g)l6+77787
de telle sorte que N[g;C/_([0,(I + 1)e])] < Ng;C]_([0,1 + n])]. Puisque NTg;C7 ([0, (I +

De))] < N5 €2, ([0, 1e + 7)), on deduit A[g: CY7 ([0, (1+ 1)el)] < N7 17 ([0, 1 +7])] < Nia,

Nyt

ce qui signifie que y € B Or nous savons, d’aprés la premiére étape de la preuve

50, (1
;\gﬁlﬂ)a est stable par T, et donc, si 2 := I'(), N[2; C?”J([O, (I+1)e])] < Niyq.
Il est ensuite évident que Z = 2oy, ce qui méne finalement a N [276?3 ([0,le + n))] <

N2 CP2([0, (1 + 1)e])] < Niga.

précédente, que B

O

Pour clore cette section, nous pouvons finalement revenir & la formulation originale de
I’équation de Volterra :

Corollaire 5.3.3. Sous I’hypothese[f} et en supposant que 1 € CHP(REGRE™) | e systeme

yi=ai+ /A dé () / Si_u(€) dad 47 (y,),  t € 0,7, (5.34)

interprété grace au théoréme 31, admet une unique solution dans C]([0,T);RY). En outre,
si 2V et @ sont deux processus qui satisfont Uhypothése [4 et si l'on note y D et y@ les
solutions de (5.34) associées a ces deux processus (de méme condition initiale a), alors

NV —y®:¢7([0, T RY)] < Koy o N[X* — X276 (10, T, R™)], (5.35)

d 1 5 it 2 5 . . .
avec K1) 42 = K(N[Xx< );C;’V],/\/’[Xx( );C;ﬁ]), pour une certaine fonction K croissante en
ses deux arguments.

Démonstration. Siy désigne la solution du systéme (E23) donnée par le théoreme[5.32] il suffit
de poser, pour tout t € [0,T], y; := a + fA dé o(&) g4(£).

Le caractére lipschitzien de 'application d’Ité peut étre établi avec les mémes arguments que
dans la preuve de la proposition LT.8, d’abord appliqués & ¢, puis a y. O

5.4 Le cas rugueux

Notre objectif est toujours de résoudre I’équation sous la forme (B23]) (puis (34])), mais
nous supposerons cette fois le coefficient de régularité holdérienne ~ de x dans lUintervalle
(1/3,1/2]. La définition (B.28)) n’est alors plus valable et, comme dans la section 3] des dé-
veloppements d’ordre deux deviennent nécessaires en vue d’interpréter le systéme. Nous adop-
terons pour cela la méme stratégie que dans le cas des diffusions (sous-section 2.2.2)), stratégie
caractérisée par deux étapes :

— Une premiére phase d’identification de la structure algébrique de la solution potentielle

7, qui aboutira a I'introduction d’un espace Q de processus controlés.
— L’extension de I'intégrale qui intervient dans le systéme au cas ot z € C{ et § € Q.
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5.4.1 Processus convolutionnels controlés

Commengons par quelques considérations heuristiques. Comme dans le cas Young, le sys-
téme sera étudié sous la forme

ﬁ@ZA&w@MMWW ,%szfw@%@- (5.36)

On suppose pour l'instant z différentiable. L’équation (B.36]) admet dans ce cas une unique
solution g, dont les incréments (convolutionnels) peuvent étre décomposés en

(57 )es(6) = / Sel€) dird 1 () = KT (€ () + 7, (€), (5.37)
X2 (6) = / Siul€)dal, | 7€) = / St ul€) derd, (597 (4) s (5.38)

Cette décomposition élémentaire fait d’ores et déja apparaitre la structure amenée a jouer
le role de Q7 (Définition 2224) dans 1'étude du systéme (536). Approfondissons légérement
lanalyse de (B.37) : si « et y sont v-holdériens (v € (1/3,1/2]), on s’attend a ce que, d’une
part, X évolue dans un espace du type Cg B([O, T];R™), pour un certain coefficient g > 0, et

d’autre part, 7 € Cgvﬁ([O, TY; Rd). Pour des raisons techniques qui émergeront dans la preuve du

théoréme [0.4.7] nous serons en fait incités a prendre 8 = 1 pour obtenir une solution globale

pour le systéme (.306]). Comme dans la section précédente, étiquetons I’hypothése d’existence
. o So . ¢

et de régularité du processus X*, qui représente moralement fs St dxy

Hypotheése 5. Soit x € C{([0,T];R™), avec v € (1/3,1/2]. On suppose qu’il existe une suite
¢ de processus différentiables vérifiant

Nz® — ;0] ([0, T|; R™)] =8 0,

et telle que la suite des processus
X = [ Seae) ot
S

converge vers un élément X* relativement a la topologie de [’espace CZW([O, T|;R™). En parti-

culier, . o
X% e C;W([O,T];]Rm) et 0X* =0.

Si x est différentiable, on choisit systématiquement x° = x.
Notations : Dans un souci de concision, nous utiliserons désormais le raccourci

CULV) :=Cl(L;V), ke{1,2,3}. (5.39)

Fixons également dés a présent Phypothése d’intégrabilité sur ¢ qui nous permettra de
mener le raisonnement & terme :

Hypothése 6. On supposera dans cette section que

[ deii@+ieh < .
A
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Eu égard aux considérations ci-dessus, le cadre de résolution du systéme (B.30) s’impose
assez naturellement :

Définition 5.4.1. On suppose Uhypothése saéisfaite. Pour tout intervalle I de [0,T], on
appellera processus convolutionnel contrélé (par X®) sur I, & valeurs dans R?, tout élément §j
dans C] (I;R?) dont les incréments convolutionnels se décomposent sous la forme

(67 )1s = X7 ™1 4 yf; ,avee € CY(I;RY™) et i € CNSW(I;]Rd), (5.40)

L’ensemble des processus convolutionnels controlés sur I sera noté QF(I;R?) et I'on munit cet
espace de la semi-norme

NG5 QUIRY] = NG CF (LR AN €Y (L RE™) NG €] (L R™) N[5 €34 (5.41)

Remarque 5.4.2. 11 convient de souligner qu’en dépit de sa notation, le processus §* qui inter-
vient dans la décomposition (.40]) est a valeurs fini-dimensionnelles, et non fonctionnelles.

Afin de donner sens au systéme (530) lorsque 7 € QF(I;R¥), il est a présent important
d’identifier la structure algébrique de U'intégrant ¥ (y,), ot y, = a + fA A€ (&) Tu(&). A cette
fin, remarquons tout d’abord que, si 67y admet la décomposition (B40), les incréments de y
s’écrivent :

(G = /A de B(E) (67 s (€)
- / 0 $(€) (57 )1a(€) + / de $(€)aus ()7 (€)
A
- / de $(€) K5I (£)720 + / de B (€) + / d€ 3(€)ans ()7 (6)
A
= XTI ¢ / de B(O)FF(€) + /A de $(€)ars ()71 (9), (5.42)

ou X .= S 4 dé G(E) X (€) est bien défini en tant qu'élement de CJ([0,T];R™), grace a
I’hypothéese B

Essayons d’analyser la décomposition (5.42]) du point de vue de la régularité holdérienne. En
ce qui concerne le dernier terme de cette décomposition, rappelons-nous 'inégalité |a.s(€)] <
c|&| |t — s|, qui induit

‘/ d§¢ Jags(€ ()’ < |t = s| Ngs; L4],

et laisse par la méme entendre que le terme en question est trés régulier. Par ailleurs, la définition
de g% permet d’affirmer que

’/df(ﬁ ) (€ '<|t s|*Y N[57; Q7).

Forts de ces deux constats, il serait tentant d’envisager (et ce fut notre premiére idée) une
structure algébrique du type

{y: (6y' ) XtS’Jyf Ay yf;i, avec y* € CY(Rm’l) et yﬂ c C%v(Rk)}.
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Il est en effet possible de montrer que cette structure est stable vis-a-vis de l'opération de
composition avec une application réguliére, ce qui assurerait la transition entre y et 1 (y).

Un développement un peu plus subtil de la décomposition (£.42) conduit toutefois & des ma-
nipulations algébriques plus élémentaires. Il suffit pour cela d’observer que 'opérateur X% se
décompose lui-méme en

K20 = [ Seal®dea= 601+ [ auldna

Lorsque = € C] (R™), cette derniére opération est a ce stade purement formelle, et pour cette

raison, nous ne la retranscrivons qu’au travers de 'hypothése abstraite (on rappelle que x! :=

ox) :

Hypothése 7. Sous l’hypothese [d, on admettra que la suite des processus
~ £ t .
X = [ o) dsy
S

relativement a la topologie de ’espace C. +7(Rm) (on rappelle que ce type d’espace a été défini
dans la sous-section[2.23). En particulier

X e Gy (R™) et XE(€) = xp, + X (). (5.43)

Remarque 5.4.3. L’hypothése de régularité qui apparait dans (5.43]) est bien entendu suggérée
par 'estimation |as(§)| < ¢[| |t — s|, en ayant parallelement a l'esprit le fait que l'on travaille
avec l'espace L.

En revenant a présent a (5.42]), les incréments de y peuvent étre développés en

(69 )es = x50 (L g27) + [Xy+ / a H(E)TH (©) + / 4 H(E)ans©)T(©)],  (5.44)

ot 'on a noté

Lgi= [ asie) e X [ dedxiz. (5.45)

Nous sommes ainsi ramenés, grace a ’hypothése de régularité (.43]), & la méme structure
de processus controlés que dans ’analyse des systémes ordinaires, et nous venons d’établir la
transition suivante :

Proposition 5.4.4. Sous les hypotheéses[d et[l, si gy € QNI; ]Rd) admet la décomposition 5t =
X©Igeid 4 ght glors le processus y défini par y := a + fA d£¢ &)y(&) est un pr’ocessus controlé
standard (au sens de la définition[2.2.7), qui admet la décomposition §y* = x7 ¢ 4 y®i quec

Wi = Lpi = X [ oo © + [ a6

La structure recherchée pour l'intégrant 1(y) découle immédiatement de ce dernier résultat.
On dispose en effet, grace a la proposition 2227 de la propriété : si y € QF(I;R?) et 1) €
C2P(RERE™) alors z := v(y) € QF(I;RE™), ot 'espace Qa (I; RE™) a lui aussi été introduit
dans la définition 2241
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5.4.2 Intégration convolutionnelle des processus controlés

En tenant compte des transitions qui ont été établies dans la sous-section précédente, I'inter-
prétation du systéme (5:30]) se résume désormais a I’obtention d’un prolongement de 'intégrale
J(dz? 27) lorsque x est y-holdérien (y € (1/3,1/2]) et z € QF(I; R%™). Dans la perspective
d’un argument de point fixe, il est par ailleurs primordial que ce prolongement donne naissance
a un élément de Pespace QF(I;RY).

Pour construire I'intégrale en question, nous nous appuierons, comme dans le cas standard,
sur 'existence a priori d'une aire de Lévy convolutionnelle adaptée au probléme :

Hypothése 8. Sous l'hypothese[d, on admettra que la suite des processus
~ EE i t . .
XﬂxﬂWEV:i/ St—u(§) iy (6257 Jus
S

converge vers un élément X relativement a la topologie de l’espace Cg”(Rmm) En particulier,
X e COLR™™) et (6X™)s = X2, @ (6)ys. (5.47)

Une fois munis de 'hypothése Bl voici la fagon naturelle d’envisager I'intégration d’un pro-
cessus controlé :

Proposition 5.4.5. On suppose les hypotheses[A et[8 satisfaites, et soit I = [l1,l2] un intervalle
fivé de [0, T]. Pour tout processus z € Q}(I; RE™) admettant la décomposition

5249 = x Lk pmagk 4 g (5.48)
on pose, pour tous s <t €I,
Tis(da? 219 1= Xx,; ij +Xa:ac,j/€ L <Xx,j Shid . Fowsk 5Zx,ijk:> _ (5.49)

Alors :

1. J(dx? 29 est bien défini en tant qu’élément de CV(I ]Rd) et pour tout € € A, Jis(dz? 29)(€)
coincide avec lintégrale de Riemann f Sy (&) dad, 2 4 lorsque x est différentiable.

2. Pour tout h € L4, il existe un unique processus A € Qv(l RY) tel que Ah = h et
Al =T (da;ﬂ 7).

3. Pour tous s<tel, €A, jts(cza:j 20 peut étre décrit par la formule :

n

- ‘ 7 ik "
Tis(da? 2'7) = |H1t11r‘g0 [Xf;jbtl ztl Xtmlf—ftl 2y & ] dans L1, (5.50)

° =0
ot la limite est relative a toute partition Iy = {to = s,...,t, = t} de [s,t] dont le pas

tend wvers 0.

Démonstration. (1) Si x est une fonction différentiable, alors, comme dans le cas Young, on
commence par écrire

~ . .. t . .. ~ . .. t . ..
Tia(di? 219)(€) = / S1o(€) dud 29 = XEI(€) 29 + / Si—o(€) da? (529,
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En injectant la décomposition (548) de (62%),s dans cette relation, on obtient
. .. t . .. ..
Ta(da? 29)(€) = X[(€) 27 + / Sieo(€) dal [l 270 4 25
S
¢
_ G o g g
— XP©A + XTQ 4 [ S (Odo, A
S
et ainsi, avec la notation (G.I8),
Tos(da? 259 = Frg(da? 29) — X0 210 — X ek jwigk (5.51)
Appliquons & présent I'opérateur 6 aux deux membres de cette égalité : grace aux relations
GEI9), (BI19), (54]) et (B41), on déduit successivement
5 (j(cixj zﬁ’ij)> = X §20 — gxrnik pmidk . xawik g wiik
_ X—x,j (Xl,k zz,ijk) + Xx,j Z]i,ij o (X:c,j Xl,k) z:c,ijk + X:c:r;,jk 5zx,ijk
et 'on est donc en droit décrire, via (5.22)),
T (da? A) = & ( Xwd i 4 ek 5Zx,z'jk> .

En revenant a (B.51]), on récupére la décomposition (5.49]). Le prolongement de la décomposi-
tion & un processus x irrégulier n’est ensuite qu'une conséquence des conditions algébriques et
analytiques contenues dans I’hypothése

Quant a (3), il suffit d’appliquer le corollaire B2.T0] aprés avoir observé la relation algébrique

SA' = (1d—A8)(X= 219 4 Kk sk
O

Remarque 5.4.6. Comme nous 'avons déja évoqué, une autre idée, en vue d’identifier la struc-
ture de I'intégrant, aurait consisté a s’affranchir de '’hypotheése [[ et d’envisager I'espace alter-
natif Q7™ = {z: 629 = XPF DR 4 50y avee XE = [ d€ $(€) X2 (€). Un raisonnement
similaire & celui de la preuve de la proposition aurait alors conduit & une décomposition
de l'intégrale de la forme

jalt(gx]’ Zij) — X®d i g Xewaltgk ik |} (X—x,jzﬁ,ij t Xowaltgk gyeifk _ g3altjk Zm,ijk) ’
(5.52)

ot les deux processus X#%2lt et X321t sont définis, lorsque z est régulier, par les formules :
pour tout £ € A,

v 1 ¢ o3,al t
stm7at(€) = / Stfv(f) dxv ® ng ) X?qﬁt(g) = / Stfv(f) dxv X (5Xz)vus (553)

D’une certaine fagon, 'aire de Lévy X%l ainsi définie semble plus en accord avec le forma-
lisme convolutionnel utilisé dans ce chapitre, puisqu’elle est construite & partir de l'itération de
Pincrément (convolutionnel) élémentaire X®. Cette observation est plus claire encore lorsque
I’on applique le théoréme de Fubini pour écrire X;z’alt (€)= [ dn d(n) X=alt (¢ ). avec

A t !
Xrnt(g,m) = / St—v (&) dy @ / So—w(n) dw-

Deux inconvénients majeurs viennent cependant contrarier cette impression :
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— D’un point de vue algébrique, le recours a X®%2t entraine I'apparition du processus
supplémentaire X32!* dans la décomposition (E52), processus issu de la relation

(SXxx,alt)tus _ chu ® X{fs + X?:,alt.

tus

— En termes d’applications, l'extension des formules (L.53)) a certains processus x holdériens
seulement est beaucoup plus difficile (notez que, dans le cas du mBf notamment, elle est
toutefois possible, en utilisant par exemple I'approximation analytique du mBf). Nous
verrons dans la section que lextension de X** ne fait quant a elle appel qu'a un
argument d’intégration par parties élémentaire, grace aux résultats préexistants sur les
trajectoires rugueuses.

Pour ces deux raisons, nous avons privilégié ici une formulation qui fait apparaitre I’hypo-

thése supplémentaire [71

5.4.3 Processus controlés localisés

A ce stade, nous sommes pleinement en mesure de donner sens au systéme ([5.36) sous les
hypothéses [ et B comme vient le résumer la boucle :

o= Y =ad+ [LdEeOi€)  — Wy = (02) = J(da? 9 (y)).

La preuve de l'existence (et de I'unicité) d’une solution globale pour ce systéme va résulter
d’une succession d’arguments de point fixe dans les espaces O (I,), pour une certaine suite I,,
d’intervalles qui couvrent [0,7]. Le recollement de ces différentes solutions locales nécessitera
un controéle simultané des normes de g et de la condition initiale hn = 71, sur chaque intervalle
I, = [ln, lp+1], lors de la procédure décrite par le schéma ci-dessus.

L’idée la plus naturelle consiste & décomposer la recherche d’un tel contréle en trois esti-
mations successives, correspondant aux trois opérations qui apparaissent dans la procédure, et
ce lorsque l'espace intermédiaire Q7 (I) est muni de sa norme usuelle N[.; Q1(I)], définie par
.16).

L’utilisation de cette derniére norme ne permet malheureusement pas d’obtenir un contréle
suffisamment optimal, exprimé en termes de N[g; (o) (I,)] et N1, ; L£1], et un argument tech-
nique supplémentaire doit étre mis en ceuvre. Cet argument passe par I'introduction d’un sous-
espace (affine) particulier de Q7(1,), qui permettra essentiellement d’isoler les termes dépendant
de la condition initiale g, .

On supposera dans cette sous-section que le processus z satisfait I’hypothése 8 et ’on fixe
un intervalle I = [ly, l2] arbitraire de [0, 7.

Définition 5.4.7. Soit k € N*, f € C3(I;R¥). Un processus y € C] (I;R¥) sera dit ~y-controlé
(par ) autour de f sur I si ses incréments se décomposent de la fagon suivante : pour tous
s<tel,

6y Vs — fis = %130 42 4 y) avee y® € CF(L;R™F) ety € €3V (I; RY). (5.54)

On notera ‘A;,f(l; R¥) l’ensemble de ces processus, et & tout y € A;f(I;Rk), on associe la
quantité

Mly; A} (I R)] := Ny CY (L RE™) N [y CF (I RP™) [N [y’ €37 (1 RN+ Ty CF (1 RY)).
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Comme dans le cas des processus controlés standards, on définit ensuite, pour tout f €
CI(I; RFY), A;’?f(I;Rk’l) comme l'ensemble des processus y € CJ(I;RFY) tels que, pour tout
j=1,...,1,y7 € A;’f(I;Rk), et l'on associe a ces éléments la quantité

!
Mly; AT SR =Y Ny s A7 (1 RF)].
j=1
Evidemment, AJ ;(I) = Qz(I) et plus généralement, pour tout f € CI(I; RF), Azf(l) C
Q2 (I). Le point essentiel de cette procédure de localisation autour de f réside dans le fait que
ce dernier incrément n’intervient pas (directement) dans le calcul de My; A} (I; R¥)].

Observons de quelle maniére les ensembles .A; f apparaissent lors de llntegratlon (contre
¢) d’'un processus convolutionnel controlé :

Proposition 5.4.8. On suppose les hypotheses [5 et [ satisfaites. Soit § € QW(I R¥) tel que
Ui, = h € Ly et b = X% g% 4 gt On pose y —a—{—fAd§¢ £ y(§). Alors y € Al ek R¥),

avec fis = [, d€ () ass(€)Ss_y, (E)R(E). En outre,
Mlys A7 (1;R)] < e { N[5 QU(LRY] + 17 Ns £4]} (5.55)

Démonstration. A partir de (5.44]), on peut écrire, pour tous s < t € I,

(s = X7 (Ly ) + X o 4 / de 3(€) 7€) + / de 3(€)ans (€)7 (€)
= L (L ) 4+ K g / de B(€) 7€) + / 4 B(E)ars(€) (5 )y (€) + fis.

On pose alors 45 = Ly 50,y i= X9 5 4 [ dg 6(8) {75 (€) + ass(€) (351, (€) - Clai

rement,

N3 €3] < o N5 €01 + N G + N5 G} < e N3 O3,

et [(09)rs] < |fusl + [t = 5[ N[XT5 CHINTF; CO + 1t — sV Ny’ G371 Or | o] < [t = 5| NThs L],
d'ou Ny; C]] < 11" NTh; £1] 4 o N7; Q7 et (555) est ainsi prouvé.
Ul

Le résultat qui suit constitue ’'analogue de la proposition 2.2 7ldans le contexte des processus
controlés localisés :

Proposition 5.4.9. Soity € Azf(l; RY) avec y, = h et 6y' — f1 = xMI 45 4P et considé-
rons une fonction ¢ € C3P(R%REY™). Alors (y) € Al D¢(h)f(l; R4™) et I’estimation suivante
est vérifiée :

M[w(y)a Az’D¢(h)f(I)]

<o {1t M[y;Az,fa)F U1 Mg A (DN G+ T N AL (550

En outre, si yM),y@ e Al (I;Rd’m) avec yl( ) = 3/1(12)7 alors

NpyM) = (y®); Q1(1)]
< ca Ny —y@; QUI{1 + My, Ag;f(I)]Z + My AY (D)
YN C D)1+ Ny™; €3 (D] + Ny 7 (D))} (5.57)
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Démonstration. Pour tous s,t € I,
1
S = [ 00w+ A6 (69

1
= / AN O (ys + N(0y)es) [y + / AN O (g5 + A(0y)es) (02 4= 4+ 4,
= DY(h) fus + x5 ()7 T* 1 (y)ih T+ ()t (5.58)

ott 'on a noté ¥(y)s’ A = O (ys) y™'*,

Dy = xp / X [0 (ys + N(0Y)es) — O (ys)] y=* + / X O (ys + A(0y)es)yrL,

by)i = / N 0 g+ M) — B0 ()] A+ [0 ) — B0 )] F
Une succession d’arguments de calcul différentiel standard permet aisément d’établir
N ()" O8]+ N )5 €7+ N )55 < en {1+ Mly: AT 2}
Par ailleurs,
‘w(y)if

d’ott Ntp(y)>2:C 27] < eypMly; Al N [£:C3] [I]*™7. En revenant finalement a la décomposition

(BE58), on obtlent

0(4(y))es |
< DYl [t = s|NTF; Ca] + [t = s N CHIM [ys AT [IID Moo + It — 517 N (y)5 €57,

< 1D N s N3] It = 5" - Js = L[ Jt = s/}

de telle sorte que N¢p(y);C]] < ¢y {|I|177N[f;C21] + Mly; A] /] —i—/\/'[l/)(y)b;C;V]}, ce qui
acheéve la preuve de (5.50]).

En ce qui concerne (557), commengons par écrire, avec les notations de (58],

W7 (y™) =9y
=x W = o+ )Y = o@)E T+ M) - o)),

Si l'on se référe a la preuve de la proposition 2227, on déduit sans effort

N (y™) =y D]+ N (™M) —p(y@); ¢ (D] +N [ (y D)t = (y @) 37 (1)
Scx,w{1+M[y AL LD+ My ;Al,f(f)]Q}N[y(”fy@);QZ(I)]-

Pour le terme v (y(M)>2 — 4 (y)»2 remarquons d’abord Pestimation
[y )2 = ()2 < |t = s| N5 D))
{ / X [ D) + A0y D)) — D) ~ DY + MGy )es) + Do)
+ |Dv) - Dily)) - De(y®) + D) }.
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En faisant a nouveau appel aux arguments de la preuve de la proposition 22,7 il est facile de
vérifier & partir de cette derniére écriture que

N (yW)»2 —p(y@ 02,37 (1)
< ey 1"V NTf5C(D)] {1 + N el ) +N[y<2>;cz<f>]}/v[y<l> —y@; ().

L’inégalité (L.57) est ensuite immeédiate.
O

Soulignons a nouveau le fait que A 7 est un sous-ensemble de Q) ; ceci signifie en parti-
culier que pour tout élément z € A] f(I;]Rd””), intégrale J(dz? z'7) peut étre définie via la
proposition [5.4.5l Dans ce contexte particulier, nous disposons de I'estimation suivante :

Proposition 5.4.10. On suppose les hypotheses [A et [§ satisfaites. Si z € Azf(l;]Rd’m), alors
la semi-norme du processus z € QX(I; RY) défini par 7, = he Ly etds = j(cixj 24 peut étre
majorée par

Nz QLI R

< o { N5 COLRA™) 4 || + |17 Mz AT (1 RY™)] 4 117 M7 Chs RS (5.59)

Démonstration. D’apreés la proposmlonm la décomposition de Z en tant que processus convo-
lutionnel controlé est donnée par 651 = X®d z%id 4 b , avec 2% = z et 38 = 201 4 242 ou

gﬁ,l,i _ ch,jk Zx,ijk: et gﬁ,?,i _ ]\(Xx,j (zb,ij + fz]) + Xﬂcx,jk’ 5z:c,ijk>.

1,k xz]k 1,k _xijk

Puisque (627),, = f17 + x; a0 = g xh 2, xR (627K g, 4 20

NG CTD] = N € (1] < e {1117 NTF CH D]+ |4 + 1T Mz A (1]

Quant au terme résiduel, en écrivant 5" Xffjk wiik | Xredk (55240k) G on a d’abord
N CO) < e {lzh’ + [I|" M [Z;.Amf( )]}, tandis que, grace a la propriété de contraction

@8, )
N2 D) < e {117 M AL, (D) + 111 N5 63(1)]

Finalement, comme 03" = X%J 3% 4 z#i,
N1 CHDL < o (N CD] + o] + 1117 Mz A ()] + T NF: G
ce qui achéve la preuve de (5.59). O

5.4.4 Résolution de I’équation

Nous sommes a présent en mesure de résoudre le systéme :

Théoréme 5.4.1. On suppose les hypothéses [, [ et @ satisfaites. Si ¢ € C3P(R%;RI™),
alors ’équation (5.23), interprétée grace a la proposition[57.0, admet une unique solution dans
([0, T];RY).
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Démonstration. Comme nous l'annoncions, la preuve va consister en une succession d’argu-
ments de point fixe sur une suite d’intervalles (I,,), qui recouvrent [0,7]. Nous considérerons
plus exactement la suite donnée par :

1
IV =[000 ) avecl) =0ete, =l =1, — 1) = N (5.60)

ou N est un paramétre qui sera fixé au cours de la preuve.

Sur chacun de ces intervalles, la procédure se déroule (comme d’habitude) en deux temps :
nous commencons par établir I'existence de sous-ensembles invariants pour 'application I' as-
sociée au systéme, puis nous montrons que I', restreinte & certains de ces sous-ensembles, est
une contraction stricte.

Les résultats établis dans la sous-section B.43montrent que pour contrdler 'image z := I'()
d’un processus y € Q;(Iév ), il est important de disposer d’une estimation de la norme de § dans
QI(IN), mais aussi de la norme de la condition initiale h,, := iy . Clest ce principe général qui
va guider notre raisonnement.

Etape 1 : Invariance de boules. On fixe momentanément le paramétre N qui intervient
dans la définition (5.60) des intervalles I¥, et 'on introduit deux paramétres supplémentaires
a1, g > 0 dont les valeurs seront déterminées dans un instant. On considére les ensembles

Bl = {5 € QUIY) : Gy = by Gty = w(hn), NG5 QUIN)] < (N +n)°2},

ou hy, € Ly est tel que Nhy; L] < (N +n)™ et hy, = a+ fAdfcfﬁ(@fzn(ﬁ). Sige B,Ef",
z :=I'(y) désigne I'élement de QF(IY) défini par les deux conditions : Zn = hy et pour tous
sit € LY, (02)es = Jas(da? 9 (y)), oty := a+ [, dEB(E)(E).

Avec ces notations, nous allons prouver que o et ap peuvent étre choisis de telle sorte que,

d’une part, les ensembles B soient stables par T, et, d’autre part, que la propriété suivante
soit vérifiée :

(H) Sije B, alors N, s £1] < (N +n4 1)

Cette derniére condition permettra de garantir la possibilité de recoller les points fixes successifs,
comme nous le verrons a la fin de la preuve.

Soit ¢ € BE", Z :=I'(g). En vue d’appliquer les résultats de la sous-section [5.43] on notera,
pour tous s < t € IV,

Y = a+/Ad§<l~5(§)?Jt(€) » Jis :/ dé (&) ars(€) S (§)hn(€) , gl == DY(yiy) flae (5.61)
L’estimation (5.59) montre tout d’abord que

N Q)
< e (NI ) AN + [w )iy

[(0)s AL g (1)) 4+ 7T Ng™ (I - (5.62)
Or, d’aprés les propositions et 648 on sait que

DR = 0% () Y™ = 0 (i) (L i) = L 0 () w7 (B,
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et donc ‘w(y)fN’ < ¢y. Par ailleurs, il est évident que

N1g"C3 ()] < DY lloe NS Co(I))] < ey N s £1]:

Il découle ainsi de (5.62)
N QU < e {14 ) MEG(): AL o (1) + €477 N £1]}
En mettant ensuite a contribution les estimations (5.56]) et (B.50]), on obtient

N1 QUIY))
< by {1 27 Nl £0] + NG QNN + 20 NG QI N s £+ €277 N L1}
(5.63)

Pour établir la stabilité de Bh”7 c’est-a-dire prouver que N[2; Q3 (IN)] < (N +n)*2 (pour N
assez grand), une premiére série de conditions s’imposent alors naturellement :

—(1—=7) < ag
200 — 7 <
s (5.64)
ar +as —1 < as

2000 — 24+ v < o,

systéme qui se résume en fait a

{0‘2 <7 (5.65)

a; <1 —v+ as.
St aq, a0 > 0 vérifient ces conditions et NV est suffisamment grand, la propriété de stabilité
de Bl est alors vérifice. En effet, a partir de (5.63)), on déduit N[z OF(IN)] < 6¢l (N +
n)*, on ag désigne le plus grand élément parmi les membres de gauche du systéme (5.64).
Comme a3 < a9, on peut choisir N tel que pour tout n > 0, (N + n)*2~* > 6c;¢, et donc

Nz QHIN)] < (N +n)*2.

Il reste a analyser la condition (H). Pour cela, écrivons

g;71y+1 = S€n le + (6y )lN lN - SEn h’l + X IN @bm( ) g?]\3 lN7

+1n

ce qui conduit &

2 NG QLI < (N+1)* e (N +1) 77+ (N +n)*2 727, (5.66)

~ < T
’leszH ’ =

— —2 - ag—2y
Observons ensuite 1’équivalent Ao et ~m—roo o o1 T

ajoutant a (0.60)) la condition (compatible)

, qui nous indique qu’en

ap >1—7, (5.67)
on peut trouver N suffisamment grand tel que, pour tout n € N*,

(N+n)" +cpp (N +n)"7+ (N+n)*"7 < (N+n+1)"
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On choisit donc N de cette fagon pour obtenir, a partir de (5.66]), la propriété (H).

Etape 2 : Propriété de contraction. Soit M), 52 € Bhn 200 .= T(M), 2?) .= D(F?), et
Pon définit yM,y? comme dans (E6I). La propriété recherchée va la encore découler des
estimations de la sous-section Pour cela, il convient d’abord d’observer que si y), y(?)

AL (D), alors yM) —y@ e AT (1) et Ny —y@; A7 ()] = N[yM — y); QU(I)]. Ainsi,
d’apres (B.59),

< W ™) = sy U] + [Py — bl | + N ED) - @) QUM } -
Or o(yM)fy = »(y®)fy et Nw(y™M) —w(y®); L)) < e N (y™M) —w(y™); Q2 (LY)]. En
associant ces deux observations aux estimations (L.57) et (B.53]), on déduit aisément

NIEW = 20 QUIN < o Inen N = 52 QI

avec
J, = n~7 + n—'y+2a2 + n2a1—(2—'y) + 7,Loq—l + noq—l—az—l’

et I'on est cette fois amenés & envisager, pour que limy_,o Jy = 0, le systéme

200 —y <0
20[1—2+’7<0 (568)
ap—1<0 .

a1 +ag—1<0.

Ce systéme, intersecté avec les conditions (.60)) et (B.67)), fournit alors I'hypothése finale

0<Oé2<%
l—vy<ao1 <1—7v4+as.

Une fois munis de tels coefficients, il suffit de prendre N assez large pour que la propriété de
contraction et la propriété (H) soient simultanément satisfaites sur les ensembles invariants
Bhn,
Etape 3 : Recollement des solutions. La construction de la solution § € Q3([0,T]) annoncée est
a présent réduite & une procédure de recollement, que nous nous proposons de détailler.

On définit tout d’abord la suite (§™), 7)), > suivant la procédure itérative : (50, §(0*) €
Q*(I)V) est le point fixe de T' dans BY et pour tout n > 1, (5™, 5(™*) € Q*(IN) est le point

~(n—1)
N
fixe de T' dans B, . Cette construction est bien entendu rendu possible grace aux deux
premiéres étapes. On pose ensuite, pour tout ¢ € [0,T7],

Np Np

n=0 n=0

ou Ny désigne le plus petit entier tel que Y07 [IN| > T.
Si lff_1 <s< l,iv <... < l,]c\,f <t< lljﬂl\’[-‘y-l’ on utilise la décomposition

k'—1

(69)es = Sy - (S@)z;js + (gig)tzg + z; St

N (0N v, (5.69)

i+1 1+1%
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ainsi que la relation 6 X% = 0, pour déduire (ngi)ts X o s oy yfg , avec yf; = yf;l’l +y ~ﬁ’2’l

k/
~71, . 7 U A ~(k—1),2,ij vTJ |~ V1] 1 g
#,1,i _th]% Z(N)xw _y(k 1)111} + E : X [yl(gl)ng yl(g )2, ’

§ tli]?\] p—1
p=k+1
K -1
2 JEDki | () g
Uis =S NoYNg th + Z Sy LYy

k),x

A partir de ces expressions, et en raison de la régularité de chaque ), il est facile de voir

que (7,7") appartient effectivement a Q7 ([0, T]).

Revenons finalement a la décomposition (5.69) pour déduire

k-1

(09)es = Sy - Tie o (da? 99 (y)) + Ty (da? 09 (1) + D Sy, - Ty v (da? 49 ().
=k

AR
En invoquant a présent la relation o (j (a?a;ﬁ 24 )) =0, on obtient :

—1

Tux (da? 9 (y)) = Ty (da? 7 () + Sy - Ty (da? 97 (y)),

d’ou

(53 )es = Sy - Ty (09 09 (9) + Ty (d? 09(y)) + Z S, - T (09 99 (1),

p+1'p

En itérant ce procédé, on aboutit a la relation (53]1')“ = jts(chj Y% (y)) pour tous s,t € [0,T],
et ¢ constitue bien une solution globale de (5.23).

L’unicité de cette solution est ensuite facile a établir en reprenant les estimations de ’étape
2, comme dans la preuve du théoréme 2311 O

Corollaire 5.4.11. Sous les hypothéses [, [ et @, et en supposant que 1) € CHP(RERE™), le
systeme

~ t . ..
=o'+ [ ded(©) [ Si© s, (5.70)
interprété grace aux propositions[5.4.9] et[5.4.8, admet une unique solution dans Q3([0,T]; R?).

Démonstration. Comme dans le cas Young, il suffit de poser, pour tout ¢ € [0, 7],

yei=at /A de 3(E) (6,

ol g est le processus donné par le théoréme 411 O]

Remarque 5.4.12. 11 est possible de vérifier, en utilisant les arguments de la sous-section 2Z.3.2]
que la propriété de continuité de l'application d’Ito est satisfaite pour le systéme (B.70). Nous
reviendrons de toute fagon sur ce type d’arguments a travers la preuve de la proposition [[.4.0]
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5.5 Application aux trajectoires rugueuses

L’objectif consiste & présent a montrer que les hypothéses égrenées au cours des deux sections
précédentes sont effectivement vérifiées par une large classe de processus . Si 'on recoupe ces
différentes hypotheses (hypothéses Ml Bl [ et [, il s’agit globalement de prouver l'existence d’un

triplet de processus (X%, X% X*¥) qui viendrait étendre les trois définitions (valables lorsque
x est régulier)

K (6) = / Siou()dey . XE(E) = / ar-ul(€) iy, (5.71)

t
() = [ Sul@dn, o, (5.72)

a un processus x y-holdérien, ou v > 1/3.
Les trois extensions seront établies via un argument d’intégration par parties élémentaire,
suivant 'exemple général

[ Su@ = [ Su© e — o) = Soxh+ [ LS Ohdu 613

Pour plus de précision dans la mise en ceuvre du procédé, nous envisagerons de fagon séparée
les deux situations qui nous préoccupent : le cas de la transformée de Laplace et celui de la
transformée de Fourier.

5.5.1 Cas de la transformée de Laplace

Ici, A = RT, Si(€) = e, Commencons par évoquer le cas Young (y > 1/2), pour lequel
seule la définition de X% est requise :

Proposition 5.5.1. Soit z € C{ ([0, T];R™), avec v > 1/2. Si [° d¢ 1G()](1+€7) < oo, alors
toute suite de processus différentiables x¢ telle que

Nla® = 0] ([0, T R™)]) =20,
satisfait I’hypothése [J)

Démonstration. Pour tout processus & différentiable, on a, grace a (5.73),

| X5l

IN

t
€=z | 4 / £ €00 |51 | du

IN

t
eN[z;C]] {|t — |7+ / [t — "t du} < clt—s|"Nz;C]],  (5.74)

ot 'on a utilis¢ la majoration élémentaire |€ e < (Xe)™!, valable pour tout £ > 0 et tout
A > 0. Puisque fooo dé |p(E)|(1 + &) < oo, (B74) permet d’étendre X*° a x, et 'on déduit la
formule ponctuelle : pour tout = € C7,

t
XE() = e_g(t_s)xtls + §/ e_g(t_“)xtlu du. (5.75)

O
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Remarque 5.5.2. Il ne semble pas évident que 1’'on puisse convertir la Condition d’intégrabilité
Jo~ dg 16(€)[(1 4+ &) < oo en termes de régularité pour la fonction ¢(t) = [ d¢e ()
d’origine. Il est simplement possible d’affirmer que cette condition 1mphque ¢ € C/([0,T);R),
la réciproque n’étant (a priori) pas systématique. Dans ce contexte, il parait délicat de chercher
a comparer les hypothéses du théoreme 301 (o € C3P([0, T]? x R%; R4™)) 4 celles du théoréme
BATl et de la proposition 5T ( f;~ d€ 16(E)(1 +€7) < o0 et P € CBP(RE RE™)).

L’extension des deux processus X et X** nécessaire a application des résultats de la
section [0.4], c’est-a-~dire lorsque v € (1/3,1/2], va résulter du méme type d’argument. Il suffit
de remarquer que, si  est un processus régulier,

t
(O = [ (St du, (5.76)
tandis que, si x? désigne en outre l'aire de Lévy standard de z (x2 := fst dz, ®x1)),
- t d
X = [ Su©gp03 - <) du
s C
= SOt = [ LS 6 —xE) du

t
d
= Sea@xd+ [ (Smul€) {4 xh o xL ),

otl, pour obtenir la derniére égalité, nous avons utilisé la relation de Chen 6x? = x! ® x'. D’oil
le résultat :

Proposition 5.5.3. Soit x un processus permettant la construction d’un 2-rough path x =
(xt,x2) € C;(Rm)XCSV(Rm’m), pour un certain coefficient y > 1/3. 8i [~ d€ |p(€)](1+€) < oo
alors toute suite x° de processus différentiables telle que

Nzt — 2;CY([0, T R™)] + N [x*2 — x2,¢2([0, T; R™™)] =2 0
satisfait simultanément les hypothéses[d, [ et [8.

Démonstration. C’est le méme argument de prolongement que dans la proposition .51l 11
donne naissance aux trois expressions :

t
X (©) = S v ¢ / Sl du | XEE(E) = ¢ / Uxgdu, (577)

Xpr(e) = xR 1 ¢ / €0 132 4 o x2,) d (5.78)

Observons en particulier 'estimation

X7 = ' | asaexi©

tandis que
{|xt5\ n / £l [+ [ L] du}

c{l + Nz; C]]* + N[x? ;0227]}

t t
-{|ts|27+/ |t — | T2 du+/ it —u| 7 | — s du},
S S

t
< NG L) [ kil du < NG, LN Ol e =57

X (©)]

IN

IN
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oil 'on a & nouveau utilisé I'estimation |€ e™¢| < (Xe)™L. O
Nous sommes ainsi en mesure de formuler une version plus explicite du corollaire [F.Z.11] :

Théoréme 5.5.1. Soit x : [0,T] — R™ un processus ~y-héldérien (v > 1/3) permettant la
construction d’un 2-rough path géométrique x = (x1,x2) € CJ(R™) x C?(]Rm’m), et supposons
la condition d’intégrabilité [J° de|p(O)|(1 + &) < oo wvérifice. Alors, si i) € CHO(RERE™),
l’équation

t
i = [ ded(©) [ S dal v, (5.79)
0
interprétée grace aux propositions (2277, [5.7.3, et [5.3, admet une unique solution dans
Vespace Qa([0,T]; R?) des processus controlés.
5.5.2 Cas de la transformée de Fourier

Ici, A = R, S;(€) = e 2™ 1l est 1a encore possible de recourir & un argument d’intégration
par parties, basé (pour X?) sur la décomposition (5.73)). La seule différence notable, par rapport
au raisonnement de la sous-section précédente, est I'absence de l'estimation [£ e ¢ < et
Nous ne pouvons alors faire apparaitre que des estimations du type

X5 =

< N {le= s + gl 1t = s} < el — s {14 81},

t
621ﬂ£(t5)xgs+2iﬂ'§/ 672m§(t7u)xélu du
s

qui conduisent tout naturellement aux analogues des propositions £.5.1] et [(.5.3) :
Proposition 5.5.4. Soit € C]([0,T;R™), avec v > 1/2. Si [, d€|$(€)|(1 + |£['H) < o,
alors toute suite de processus différentiables x° telle que
Nla® - 2;¢] ([0, T R™)] =2 0,

satisfait Uhypothese [4)
Proposition 5.5.5. Soit x un processus permettant la construction d’un 2-rough path x =
(x1,%x2) € CJ (R™) x 37 (R™™), pour un certain coefficient v > 1/3. Si Jrd€ 101+ ¢]?) <
oo, alors toute suite x° de processus différentiables telle que

Nz® — 2;:C7 ([0, T R™)] + N[x52 — x%,¢2([0, T, R™™)] =3 0
satisfait simultanément les hypothéses[d, [ et [8.

Remarque 5.5.6. 11 est intéressant de noter que la condition (d’existence et) d’intégrabilité sur
6 est par exemple induite par Uhypothése ¢ € C*((—¢,T + ¢);R) dans (5.2), pour un petit
e > 0. En effet, il suffit alors de prolonger ¢ en un élément ¢ de C*(R;R) & support compact,
puis d’écrire, si F' désigne la transformation de Fourier,

o = FgET, avec &T(f) = (F_lqu)(f) = c/ eQi“tfng(t) dt.

R
Puisque ¢ € L%(R), on déduit alors

i , [ [
/RdéwT(f)!(lHﬁl) < 2/§|<1d§\¢T<f>r+ / [l

e €Y Jr

< c{18rlize + 165} < 0.



5.5. APPLICATION AUX TRAJECTOIRES RUGUEUSES 129

Une autre fagon de définir X7 lorsque # = BH est un mBf, consiste a envisager une in-
terprétation au sens de Wiener de l'intégrale f; S (€)dBH. Cest ce que nous souhaitons
développer dans le reste de cette section, pour un indice de Hurst H > 1/2 donné. Au-dela de
lamélioration (minime) apportée a la condition d’intégrabilité dans le cas Young (la condition
Jo d€10()|(1 + [€]7) < oo viendra remplacer [, d€|¢(€)](1 + |¢['F7) < 00), ces considérations
illustreront surtout la flexibilité du formalisme convolutionnel, qui permet une adaptation des
critéres de régularité standards. Il est ainsi possible d’obtenir une version "convolutionnelle"
du lemme classique de Garsia-Rodemich-Rumsey :

Proposition 5.5.7. Soit (V. ||.||) un espace de Banach et fizons £ € R. A tout R:SxR—V
tel que R_(&) € Co(V'), on associe la quantité

. ERGIAY
0@ ff . <¢><rw—v|>> dudw

ot P, ¢ : RY — RT sont des fonctions strictement croissantes et ¢(0) = 0. Supposons qu’il
existe C(§) > 0 tel que, pour tous s <t € [0,T],

s<u<t |7f — 5’2

sup [|(6R)s ()] < v~ (4(’“) ) ot — 5). (5.80)

Alors pour tous s <t € [0,T7],

- [t—s| -~ ~
1Res (€] < 4/0 [1/,1 (4%@) ! <402<s>>

Démonstration. Voir Appendix. O

de(r).

Remarque 5.5.8. A partir de ce résultat, le lemme [B.1.12] est obtenu en prenant simplement
&E=0.

Rappelons a présent quelques éléments relatifs a la construction de 'intégrale de Wiener
d’'un mBf B d’indice de Hurst H > 1/2 (voir [81] ou [8] pour davantage de détails). On
supposera que ’espace de probabilité sous-jacent (€2, F, P) sur lequel B est défini, est tel que
Q corresponde a l'espace de Banach Cy(R;R™) des fonctions continues qui s’annulent en 0,
muni de la norme du supremum sur les ensembles compacts. P est alors la seule mesure de
probabilité telle que le processus canonique {By;t € R} soit un mBf m-dimensionnel d’indice
H et la o-algébre F est la complétion de la g-algébre borélienne de §2 par rapport a P.

On considére 'espace H obtenu comme la complétion de 'ensemble £ des fonctions élémen-
taires de R vis-a-vis du produit scalaire

m

(Lo ta)s - Ljog])s Qposa]s - > Losm])) = ZRH(Siati)a si t; € R,
=1

Ry désignant la fonction de covariance du mBf unidimensionnel. L’isométrie

B: £ —  L2(;R™)
(1[07,&1},...,1[07,&”1}) — (Btll,...,BgLn)
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est ensuite étendue & H et 'on définit 'intégrale de Wiener d’un élément h € H par

T
/ hydBy == B(h).
0

Il est en fait établi (voir les références ci-dessus) que le produit scalaire de deux fonctions
f,9 € H est donné par la formule

_ N () (0) 1) _ o 2H—2 . _ ).
E[(B(h),B(g))] = {f, 9)» CH;/R/Rfu gy |u— vl dudv, avec cy = H(2H —1)

(5.81)

Munis de ces éléments, il est naturel de définir X* de la facon suivante : pour tous £ €
R,s,te Ry et <n,

x50 = / EREIGB0 — B (¢, 556) — i BR(E5:€), (5.82)

S

avec

hzl)(tv 53 5) = 008(27‘—{@ - 3))1[5,t] (1}) € hg (t7 S; 5) e sin(27r§(t - 8))1[5715} (’U) €i,

e; désignant le i-éme élément de la base canonique de R™. Nous allons montrer que ce pro-
cessus satisfait 'hypotheése @] et ce sous la méme condition d’intégrabilité (sur ¢) que dans la
proposition E.5.11

Remarquons tout d’abord que la relation algébrique 6X?* = 0 est immeédiate. Pour montrer
que X* € CJ , bresque stirement, nous appliquerons la proposition 557 Une étape préliminaire

consiste alors a établir qu’a & fixé, le processus X*(£) est un élément de Co(R™). On dispose
plus exactement du résultat :

Lemme 5.5.9. Le processus X* défini par la formule [5.83) admet une modification X** telle
que, presque sirement, X**(&) € C2(R™) pour tout € R.

Démonstration. Nous nous appuierons sur le critére de continuité de Kolmogorov, dans la
version suivante : si {Zts(g), s,t € [0,T], £ € R} est un processus évoluant dans l'un des
chaos de Wiener associés a B, et si 'on dispose, pour tous N € N, (s1,%1,&1), (s2,t2,&2) €
[0,T]? x [~N, N], d'une estimation du type

B || (&) - Zuni@)[ | Sen - sl +in -6 o -, 68)

avec aq, as,ag > 0, alors Z admet une modification Z* telle que, p.s., Z*(f) est continu pour
tout £ € R.

Pour montrer que X7 satisfait effectivement (E83), supposons par exemple sg < §1 < to <
t1. Alors

nglsl (51) - ngsz (52)
t t s
_ / 1[672i7r£1(t17u) o 672171'62@2711,)] dBu i / 1 672i7r§1(t1*u)dBu . / 1 672j7r§2(t2*u)dBu.

S1 to $2
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Or, d’apres (5.81]),

2

t
g /1 672i7r51(t17u)dBu — <hl7 h1>7-'5 + <h2, h’2>7.[

to

t1 t1
< c/ du/ dv Ju—v|*P 72 <ty — o
to to

et de méme

51 2
E / 672“‘52({/27”) dBu

52

<cls; — 32\2H.

Par ailleurs, toujours grace a (5.81)), on a

to 2

S1

< c/t1 du /tl dv |cos(2m€1 (t1 — u)) — cos(2ma(ta — )| |u — v|*F 2
S S
1 1 lcos(27&1 (t1 — v)) — cos(2m&a(te — v))|
+c /t1 du ! dv |sin(27€; (11 — w)) — sin(27&s (2 — w))| Ju — o[22
S S
1 1 sin(27&; (61 — v)) — sin(2w&a(te — v))|,
ce qui, associé a 'estimation élémentaire

|cos(2m&1(t1 — u)) — cos(2w&a(ty — u))|
< Jeos(2m&(t1 — w)) — cos(2mE1 (ta — w))| + |cos(2m&1 (t2 — u)) — cos(2mEa(ta — u))]
< cfl&llts — ta| + [t2 — ul &1 — &a}
< c{N|t1 —to| + T |1 — &2},

conduit a

2

E

to . .
/ [e7Amti(ti—u) _ o=2inea(m] g || < oy {[ty — to| + &1 — &}

S1

Nous sommes alors en mesure de prouver le résultat escompté :

Proposition 5.5.10. Pour tout indice de Hurst H > 1/2 et tout coefficient v € (1/2, H) tel
que [ d€|p(E)[(1+1€]7) < oo, le processus X* défini par (5.83) satisfait presque sirement les
critéres de U’hypothése [4)

Démonstration. Comme nous 'avons déja mentionné, il suffit de vérifier la condition de régu-
larite X* € C;,V(Rm). Grace au lemme 559 nous sommes en droit d’utiliser la proposition
G557 avec 9(z) = 2% et ¢(x) = 27T/P pour affirmer que ’X’tﬁ@)‘ < et — 5|7 (Uy2p(6)V/?,
ou p est un nombre entier positif quelconque et

i X5, ()1
Uy 2p(8) := /TXT mdvdw (5.84)
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Il reste a prouver que N| 71/22;7 L] = [ d€ &)L+ |€])(Uy2p(€))/? < o0 p.s., puisqu’alors
N[XI;C; | <eN| ,1/22;, L] < oo p.s. Montrons en fait que E[N[ﬁi@p; L] < o0

Pour cela, on commence par appliquer l'inégalité de Jensen :

179 -
BN L0 < [ del@)11+1€0) BT ().
Remarquons a présent que nous avons établi, au cours de la preuve du lemme [5.5.9] I’estimation
B[ X5, ()] < cfw — o7, (5.85)

ce qui conduit ici & E[Uy,2,(€)] < ¢ [ |lw — o*HP=2P%2 uydy. En particulier, si I'on choisit
p > 1/(H — ), E[U,2,(€)] < M pour une certaine constante M indépendante de &, et par
conséquent

v:2p

ENOY2; £,]] < MV/2 /R dE 1)1+ 1€") < .

5.6 Appendix

Preuve de la proposition .07 11 s’agit d’une adaptation de la preuve de Stroock de 'inégalité
classique de Garsia-Rodemich-Rumsey (voir [96]).

Soit s < t € [0,T]. Pour toute suite décroissante (sj) dans [s,t], on déduit de

(SR)SkSkJrlS(g) = Rsks(g) - RSkSkJrl (g) - SSk*SkJﬂ (£)R5k+15(£) (5'86)

I'estimation ”Rsks(5)|| S ||R8k+18(£)” + HRSkSk+1 (5)
a partir de sg = t, on obtient, pour tout n € N,

|+ [|(OR)sps0015(€)]- En itérant le procédé

1Res ()11 < 1| Rs,vp15(E)1] +Z [IIRskskH O+ 1R sys01s (O] - (5.87)

Pour tout v > s, on pose I(v) := f (”R” H') du, et 'on définit une suite particuliére

(sg) de la fagon suivante. Tout d abord, sy = t. Ensuite, étant donné s € (s,t], on écrit
sp =5+ A (Mg € (0, — s]) et 'on définit oy, < Ag par la relation 2¢(ax) = ¢(Ax). On pose
alors sgp11 = s+ Agt1, 00 App1 € (0, ) est tel que

2 ﬁ(f) HRSk,SJrAkH (g)H 2 I(Sk)
I(s + A1) < ” and 1/}( 20% — i) )S P (5.88)

Un tel élément existe toujours car si I'on note Ay (resp. By) C (0, ax) ensemble sur lequel la
premiére (resp. la seconde) inégalité n’est pas vérifice, on a U (€) > fAk (s+u) du > 2 U(E) w(Ag),
tandis que

Mo (ROl 1 Rspsu () 2 1(sk)
I(s.) = / /oA CAN-VAIRS I > / W8, stulS ) gy > 22328 (B,
(sk) ; 1/J< o0 — u) Bk@/J o0 — u) o 1(Br)
Ces deux inégalités conduisent a pu(Ay) < ax/2 et p(By) < ag/2, et donc pu(Ax U By) < ay. 1
est ensuite facile de constater que (si) tend vers s.
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Remarquons a présent l'inégalité

(A — A1) < d(Ak) = 20(o) = 4 <¢(O‘k) - ¢((21k)>

<4 (o) - “3) a6 - oo,

En associant cette observation a (0.88]), on obtient :

[Rspsin O < Ok = M)y (225:16)> < 4A(P(ak) — dlags1))V (;ifl)
< af" g (%) dg(r),

ott l'on a utilisé le fait que 1! est une fonction croissante. Par ailleurs, la condition (5.30)
implique :

IN

6RO < 07" (4(;(5)) SO < 447! (4%5)) (9(a) = dlar)
k k

4/% - <4€2(§)>d¢(r).

Puisque R (€) € Ca, on déduit, en faisant tendre n vers linfini dans (5.87) :

~ [t—s| 7 S
IRu)l <4 [ lwl (4%@)> ot (4%5))

ce qui constitue I'estimation escomptée. O

IN

de(r),
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Troisiéme partie

L’équation de la chaleur rugueuse
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Présentation

Nous poursuivons dans cette partie notre travail d’extension du champ d’application de la
méthode rough paths, en considérant cette fois la perturbation du modéle infini-dimensionnel
des équations d’évolution.

L’objectif de I’étude est double :
— Fournir une interprétation trajectorielle de I’équation

dy, = Ay, dt + dXy(y), te€][0,T], (5.89)

ou T désigne (toujours) un horizon positif fixé¢, A est un opérateur non borné défini sur
un sous-espace (dense) d'un Banach V et X € C([0,7] x V; V) est un bruit irrégulier en
temps, qui évolue dans I’ensemble des champs de vecteurs agissant sur ’espace V en jeu.

— Reésoudre le systéme avec cette interprétation, puis développer une méthode d’approxi-
mation de la solution.

Comme dans le cas des systémes rugueux ordinaires, le but implicite de cette démarche
est d’obtenir une interprétation et une analyse trajectorielles des équations d’évolution sto-
chastiques dirigées par un mBf. Dans ce contexte, il est important d’avoir & Pesprit les tres
nombreux résultats obtenus lorsque le processus est un mB standard, et au sujet desquels nous
nous contenterons de mentionner [23] pour la formulation infini-dimensionnelle et [24] pour
I’approche multi-paramétrique. Dans le cas particulier de I’équation de la chaleur avec pertur-
bation Brownienne, des résultats trés fins d’existence et d’unicité ont été obtenus dans [89] dans
un contexte hilbertien et dans [9] pour 1’équation considérée dans un espace de Banach plus
général. Il convient également de citer, pour un bruit fractionnaire, les récents travaux relatifs a
I'interprétation et la résolution du systéme au sens de Young, pour des équations paraboliques
[70, 0] ou de type équation des ondes [92], ainsi que 'analyse approfondie contenue dans [100]
dans le cas spécifique d’un bruit additif. Mentionnons finalement une application des idées is-
sues de la théorie des rough paths a I’étude des équations KdV (déterministes et stochastiques)
en présence d'une condition initiale de faible régularité [47].

A notre connaissance, deux types d’approches ont jusqu’a présent été envisagés en vue de

donner sens a (5.89) via la méthodologie rough paths :

— Une premiére approche consiste (essentiellement) a se ramener, par le biais de transfor-
mations astucieuses de I'équation, & un systéme rugueux standard, de la forme générale
1)) 11 est ensuite possible de faire appel a la multitude de résultats établis pour ce der-
nier systéme. Citons ici les travaux de Caruana et Friz [I0], Caruana, Friz et Oberhauser
[11], ainsi que 'approche de Teichmann dans [99]. Nous reviendrons dans un instant sur
ces différents travaux.

— La seconde approche est due & Gubinelli et Tindel et contenue dans [51] : elle repose sur
une adaptation du formalisme standard des k-incréments (présenté dans le chapitre2l) aux
particularités de I’équation (5.89]), et combine les mécanismes classiques des rough paths
avec des propriétés issues de la théorie des semigroupes analytiques. Le principe de base
est ainsi similaire & celui utilisé dans le chapitre [l : pour analyser (£.89), les instruments
"classiques" que sont les opérateurs § et A ou I'espace QF, ne sont plus appropriés et
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doivent étre remplacés par des outils qui tiennent compte du comportement algébrique

et analytique des solutions (potentielles) de I’équation.
C’est cette seconde approche que nous nous proposons de développer dans les deux chapitres
qui suivent, en nous concentrant (pour plus de simplicité) sur le cas de I’équation de la chaleur

dy, = Ay dt + dXy(ye), vo =1, te€[0,T], (5.90)

avec 1 un élément fixé d'un certain espace fonctionnel et A l'opérateur de Laplace sur un
espace LP(R™) (dans le chapitre ) ou sur L?([0,1]) avec conditions au bord de Dirichlet (dans
le chapitre [7]). Comme il est de coutume dans le contexte des équations d’évolution, I’équation
sera en fait analysée sous sa forme mild

t
v = Suib + / Si—wdXy(ya), te0,T], (5.91)
0

ot S : [0,7] — L(V) (V = LP(R") ou V = L*([0,1])) désigne le semigroupe de la chaleur
associé a V.

Plusieurs types d’améliorations seront apportés par rapport aux résultats de [51] : (1) Nous
envisagerons le cas d’un bruit X non-linéaire trés général au lieu d’une perturbation polyno-
miale; (2) Les résultats pourront étre appliqués au cas ou X est un mBf (en temps) d’indice
de Hurst H > 1/4, et plus seulement H > 1/2; (3) Nous mettrons en évidence I’existence d’un
schéma d’approximation dans plusieurs cas de figure. Le principal cotlit de ces améliorations
réside dans le fait que nous ne considérerons dans les deux chapitres que des bruits a valeurs
dans un espace de dimension finie, générés par un processus r = (x!,... 2") y-holdérien. X
sera plus exactement décrit par la formule : pour tout ¢ € V', pour tout ¢ € [0, 71,

Xi(e) ==Y _ i filp), (5.92)
=1

ou les champs de vecteurs (f;)i=1...m sont des applications fixées et réguliéres de V' dans V.

Cette hypothése relative a la dimension finie du bruit est également admise dans [10], [I1]
et [99]. Précisons par ailleurs que n’est envisagé dans [I0, [II] que le cas d’une perturbation
linéaire, tandis que les conditions d’application des résultats contenus dans [99] conduisent
a des hypothéses de régularité relativement abstraites sur les champs de vecteurs. Dans le
contexte qui nous intéresse, et avec la notation (5.92)), les hypothéses en question peuvent étre
(globalement) traduites de la fagon suivante : il existe une approximation du semigroupe S par
un groupe S¢ telle que les applications ff(gp)t = 5%, fi(Sfp) puissent étre prolongées en une
fonction réguliére du couple (¢, ¢). Nous nous appuierons pour notre part sur des conditions de
régularité bien plus élémentaires, en notant toutefois qu’il est sans doute possible de rapprocher
cette derniére hypothése du modéle étudié dans les sections et [[4

Pour clore cette présentation, soulignons la ressemblance de la formulation (L.91) avec
I’équation de Volterra fini-dimensionnelle (B.1)) et (5.2)), ressemblance que viendront confirmer
les nombreuses similarités avec les raisonnements utilisés dans le chapitre Bl Nous reprendrons
d’ailleurs, dans cette partie, la convention utilisée dans le chapitre [ pour les variables tem-
porelles, et qui consiste & faire figurer les indices dans le sens décroissant. D’un point de vue
"chronologique", il convient de rappeler que ce sont en fait les considérations du chapitre [B qui
ont été inspirées par le formalisme développé dans [51] pour les EDP rugueuses, et que nous
nous apprétons a rappeler.



Chapitre 6

Interprétation et résolution

6.1 Introduction

Nous nous intéresserons dans ce chapitre & ’analyse de I’équation de la chaleur rugueuse
sur R", sous la forme mild :

t
v = Syt + / SiwdXu(ya), t€0,T], (6.1)
0

ot T est un horizon fini fixé, S; : LP(R") — LP(R™) (p > 1 a préciser) est le semigroupe de
la chaleur sur R"™, ¢ une condition initiale dans LP(R™) et, comme nous l’annoncions dans la
présentation, X est un bruit rugueux donné par ’expression

Xi(p) =Y _ i filep), (6.2)
=1
avec © = (z',...,2™) un processus y-holdérien et f; : LP(R") — LP(R™) des éléments fixés.
Spécifions encore davantage ce cadre d’étude en choisissant les éléments f; de la forme
fi(@)(&) = 0i(&, ¢(£)), (6.3)

pour des fonctions o; : R” x R — R suffisamment réguliéres. En d’autres termes, les champs de
vecteurs f; correspondent aux opérateurs de Nemytskii associés aux fonctions o;.

Evoquons en quelques mots les principes qui vont guider notre analyse de 1’équation.

(a) Comme dans le cas des diffusions fini-dimensionnelles, l'interprétation de (G.I) passe
d’abord par I'observation du comportement algébrique de la solution du systéme lorsque x est
différentiable. En notant y cette solution, on a, pour tous s < t € [0,77,

(6Y)ts =yt — ys = Spyp — Ssp + /OS [St—u — Ss—u] dXu(yu) + /St St—u dXu(Yu)-
Or, en utilisant la propriété d’additivité du semigroupe,
S =0+ [ 10— Sl Xl = 5~ 10 {00+ [ SucudXal) | = e
avec la notation que ’on adoptera désormais

Qg = St—s —1d.

139
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Apparait ici, et ce comme dans le chapitre [, 'idée d’introduire un nouvel opérateur 5, dit
incrément "modifié", défini par

(5y)ts = (5y)t8 — GtsYs- (64)

Avec cette notation, (6] prend la forme plus familiére

) t
(5y)ts = / St—u qu(yu) 3 Yo = 1/} (65)

Une premiére section, comparable a la section [5.2] viendra résumer les propriétés de ce nouvel
opérateur 6 (étendu aux k-incréments, pour tout k > 1), telles qu’elles sont établies dans [51].
Nous rappelerons en particulier qu’il est 14 encore possible d’envisager l'inversion de ) par
I'intermédiaire d'un opérateur A, procédé qui ouvre la voie & une théorie de 'intégration basée
sur 4. Dans un souci de cohérence, la notion de processus holdérien devra par ailleurs étre
reprécisée dans ce contexte : un processus y € Co(I; V) sera ainsi dit «-holdérien au sens de 5
(sur I) si ||6y)s|ly < ¢|t — s|7 pour tous s,t € I.

(b) Munis de ces différents outils, U'interprétation de l'intégrale rugueuse de I’équation
résultera & nouveau d’un préalable exercice de dissection de fst Si—y dXy(yy) lorsque le pro-
cessus  qui intervient dans (6.2) est différentiable (I'intégrale est alors interprétée au sens de
Riemann). Comme dans les chapitres précédents, cette démarche fera apparaitre différentes
possibilités d’extension aux processus y-holdériens, pour v € (1/4,1). Si vy > 1/2 (Section 63),
nous constaterons qu’a l'instar du cas fini-dimensionnel, seul un développement a l'ordre un
est requis : c’est le cas Young. Pour v < 1/2 (Sections [6.4] et [6.7)), la machinerie des rough
paths doit entrer en scéne et il est ainsi nécessaire d’introduire a la fois des espaces de pro-
cessus contrdlés, mais aussi un chemin rugueux modifié X construit a partir de x, et amené a
jouer un role analogue a celui de la trajectoire standard x dans I’étude de (2.1]). Dans le cas
v € (1/3,1/2] par exemple, le chemin X en question sera composé de trois incréments X%, X*¢
et X®* & valeurs dans des espaces d’opérateurs, et donnés, lorsque z est différentiable, par les
formules : si ¢, € LP(R™),

:/:Stu(so)d:x@ L X /Studﬂc [aus () - 1], (6.6)

X / Sha(ip) da, x 19 (6.7)

pour ¢,7 =1,...,m, ol -1 désigne la fonction obtenue en multipliant point par point ¢ et .
Une fois I'intégrale correctement définie, la résolution de 1’équation (Gl pourra étre envisagée
par le biais d’arguments de point fixe standards.

(c) Au cours du raisonnement, il se révélera indispensable de pouvoir controler la régularité
de u — fi(yy) en fonction de la régularité de y. Nous n’aurons pour cela d’autres choix que
de nous tourner vers la formule de Taylor et les estimations du calcul différentiel ordinaire,
méthodes qui ne prennent évidemment pas en considération le formalisme basé sur 'incrément
5. 11 serait par exemple vain de chercher un équivalent a la régle

1
5 (W))ral€) = /0 dr o(€, s E) + 1(61)ea(€)) (50)1s(£), (6.8)

exprimé en termes de 5. Cette observation évidente nous obligera a alterner 'usage des deux
opérateurs J et J, procédé qui n’est pas sans poser quelques difficultés quant a la régularité
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holdérienne des processus en jeu : un processus holdérien au sens de 6 ne lest en effet pas
nécessairement au sens classique, c’est-a-dire au sens de ¢ (le méme type de probléme avait
été soulevé dans la section [L.3]). Dans une telle situation, et si 'on se référe a la définition
64 de 5 ((0y)es = (5y)ts + atsys), on souhaiterait alors récupérer des incréments de la forme
|t — s|* de Destimation du terme |laisys||. C’est 1a quintervient I'un des grands principes de
notre approche, a savoir 'utilisation d’espaces de Sobolev fractionnaires B, , (o € [0,1/2))
basés sur B, := LP(R") (la définition exacte de ces espaces sera précisée dans la section [G.2).
On dispose effectivement de la relation (Proposition [6.2.2]) : pour tout ¢ € By, ,

latsells, < calt —s|*¢llBa.,-

Il faudra bien entendu étre attentif au fait que ce gain de régularité en temps s’opére au
détriment de la régularité en espace.

Notez que les questions soulevées par la formule (6.8]) sont spécifiques au cas non linéaire que
nous envisageons ici. Si les champs de vecteurs f; sont linéaires, aucun recours a la formule
de Taylor n’est nécessaire et la décomposition de 'intégrale fst Si—w dzt, fi(yy) peut s'effectuer
en ne faisant appel qu’a 5 et A. Clest ce qui a été réalisé dans [51]], avec une extension de la
méthode au cas polynomial a laide d’intégrales itérées indexées par des arbres (voir aussi [49]
et [48] a ce sujet).

(d) Commentons a présent le role joué par le parameétre p. Pour cela, commengons par ob-
server que le développement de Taylor des champs de vecteurs f; fait immédiatement apparaitre
des produits (point par point) d’éléments de LP(R™) - comme le montre la régle élémentaire
©.8) -, autrement dit des éléments de LP/¥(R™), pour un certain entier & > 2. Dans un souci
de stabilité générale de I'équation (G.)), il importera de revenir a 'espace courant LP(R™) en
utilisant leffet "régularisant" de S;_, (Corollaire [6.2.3]), qui permet par exemple d’affirmer :
pour tout ¢ € LP/2(R™),

—n/(2p

1St—u( @)l Loy < elt — u| ™ PP ||l Loz gn)-

Nous jouerons alors sur le paramétre p (et nous éloignerons de cette fagon du cadre hilbertien
de [51]) pour minimiser la singularité (en temps) issue de cette procédure de régularisation.
Dans ce contexte, le fait de choisir p assez large nous permettra par ailleurs de supposer que
I'espace By p, oul k > 0 est un parametre fixé, est une algebre de Banach.

(e) En vue d’appliquer nos résultats a des situations concrétes, nous nous interrogerons
finalement sur le sens & donner aux expressions du type (6.0) et (6.7) lorsque = devient irrégulier.
Comme dans la section [5.5] un argument élémentaire d’intégration par parties, combiné a des
résultats classiques de régularité pour S et a, permettra en fait de se ramener au rough path
standard x issu de z. Le procédé viendra en particulier garantir que notre raisonnement peut
étre appliqué a un mBf m-dimensionnel d’indice de Hurst H > 1/4.

Le chapitre est organisé de la fagon suivante : La section viendra d’abord rappeler les
principes de 'intégration algébrique associée au semigroupe de la chaleur, tels qu’ils figurent
(pour l'essentiel) dans [51]. La section verra ensuite la mise en ceuvre de ces différents
principes dans le cas ou le coefficient de régularité holdérienne ~y est strictement supérieur a
1/2. Le premier cas "rugueux" (v € (1/3,1/2]) sera traité dans la section[6.4l Nous devrons alors
a nouveau faire face, comme dans la section 3] & un probléme de prolongement de la solution
sur 'intervalle [0, T entier, probléme qui ne sera résolu, dans la section [0 qu’en régularisant
les champs de vecteurs f; du systéme par 'intermédiaire d’un opérateur supplémentaire. La
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section sera ensuite consacrée a la traduction des différentes hypothéses admises sur = en
termes du 2-rough path x. La section viendra finalement conforter la validité de notre
approche a travers une bréve analyse du cas v € (1/4,1/3].

6.2 Intégration algébrique associée au semigroupe de la chaleur
sur R"

Cette premiére section est destinée a introduire le cadre général de notre étude, ainsi que
les différents outils évoqués en introduction. Le plus important de ces outils est I'opérateur
d’incrément modifié & , auquel on associera, suivant la démarche de [51], un inverse A tout aussi
fondamental. Rappelons au préalable quelques propriétés du semigroupe de la chaleur sur R,
propriétés qui seront mises a contribution tout au long de notre étude.

6.2.1 Cadre d’étude

Nous nous concentrerons donc sur I’équation de la chaleur sur LP(R™), pour un certain entier
p qui sera précisé au cours de I’étude. Nous noterons A = A, I'opérateur de Laplace, défini
sur I'espace de Sobolev (classique) W2P(R"), et S; le semigroupe associé, dont 'expression est
donnée par la formule de convolution

1
Sip=gix@ , avec g(§) = ( e IelF/2e (6.9)

2mt)n/2

Comme nous avons tenté de l'expliquer dans le point (c) de 'introduction, le caractére non

linéaire de la perturbation nous invite & faire intervenir des espaces de Sobolev fractionnaires,
pour lesquels nous utiliserons la définition :

Notation 6.2.1. Pour tout a > 0, pour tout p € N*, on appellera espace de Sobolev fraction-
naire d’ordre o basé sur LP(R™), et l’on notera Bq.p, Uimage (Id—A)~*(LP(R™)), munie de la
norme

1PllBap = @l Lr@ny + I(=A)Y0 Lo @n).-

On posera par ailleurs By, = By, := LP(R™) pour tout p € N* U {oo}.

L’espace B, est également souvent appelé potentiel de Bessel d’ordre (2a,p). Les livres
d’Adams (2]) ou de Stein (J94]) offrent une description trés compléte de ces espaces. Rapportons
ici deux propriétés particuliéres qui seront abondamment exploitées par la suite :

— Inclusions de Sobolev : Si 0 < p < 2a— %, alors B, ; est continiiment inclus dans I'espace

CO#(R™) des fonctions bornées, p-holdériennes sur R™.

— Algebre : Si 2ap > n, alors B, ), est une algébre de Banach relativement a la multiplica-
tion point par point, autrement dit, avec les notations de l'introduction, |¢ - 9| 5,, <
101105 11 Ba -

La théorie générale des puissances fractionnaires d’opérateurs, contenue par exemple dans

[88] ou [32], fournit ensuite des estimations trés fines pour le semigroupe S; :

Proposition 6.2.2. Pout tout temps T > 0 fizé, le semigroupe S donné par (6.9) satisfait les
Propriétés suivantes :
— Contraction : Pour toutt > 0, o > 0, Sy est un opérateur de contraction sur Be,p.
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— Régularisation : Pour tout t € (0,T], a > 0, Sy envoie B, sur B, et

156 llBay < cart™(l¢lls,- (6.10)

— Régularité holdérienne. Pour toutt € (0,T], ¢ € Bap,
1St — #llB, < cart®|ellBa,- (6.11)

IAS:llB, < caxt™9l5..,- (6.12)

Revenons a présent au point (d) de lintroduction, qui mettait en avant la nécessité de
"régulariser", via le semigroupe, les éléments de By, k > 2. Cette propriété est en fait une
conséquence immeédiate du théoréme de Riesz-Thorin, dont nous nous permettons de rappeler
I’énoncé :

Théoréme 6.2.1 (Riesz-Thorin). Soit (p,q,s) trois entiers liés par la relation p~' + ¢~ =

14571 Si f € LP(R™) et g € LIU(R™), alors f x g € L*(R") et
1f *glls, < £, 1915, (6.13)

Corollaire 6.2.3. Pour toust >0, k€ {1,...,p}, p € B, i, on dispose des estimations :

_ n(k—1)
1ells, < cint™™ 5 olls, u. (6.14)

_q1_nk=1)
1ASklls, < crnt™ 2 [l@llB, - (6.15)
Démonstration. D’aprés ([GI3)), pour tout ¢ € By,

_n(k—1)
1Seells, < llge*els, < Ngells, @i llells, . < chnt™ 2 llels, -

La seconde inégalité peut étre prouvée de la méme fagon, puisque AS;p = (%) = 0. O

Soulignons finalement le résultat suivant, du & Strichartz [95] (voir aussi [54] pour des
résultats plus généraux), et qui permettra d’établir les estimations cruciales ([6.29)) et (630 :

Proposition 6.2.4. Pour tout « € (0,1/2) et tout p > 1, on pose

) 1/2

1
T, = Pl rn) — d dr
f(&) /0 [/Inlﬁl [f(€+mn) = ()] dn

Alors f € By, st et seulement si f,T,f € By, et

1B, ~ I flls, + 1 Tafl5,- (6.16)

Remarque 6.2.5. C’est cette derniére propriété d’équivalence, indispensable pour nos estima-
tions futures (& travers la proposition [6.3.8), qui induit la contrainte systématique o € [0,1/2)
pour les espaces B, ; susceptibles d’apparaitre dans notre étude.
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6.2.2 L’incrément modifié §

On fixe, dans toute cette sous-section, un intervalle I de [0,77]. On rappelle que 'on tra-
vaillera dans ce chapitre (et dans le suivant) sur les simplexes

Sn(I) ={(s1,...,8n) €EI"; 81> 59>+ > 5p}.

Nous noterons ainsi C,,(I; V') 'ensemble des fonctions continues sur S, (I). Ces considérations
sont ici d’autant plus justifiées que l'opérateur S;_,, n’est défini que pour ¢ > u (i.e. sur S%)
Notez & ce propos que nous aurons parfois recours a la notation Sis pour désigner Sy_g, et ce
dans un souci de cohérence avec notre convention de notation des indices.

Dans le point (a) de l'introduction, nous avons (briévement) expliqué en quoi 'opérateur d’in-
crément standard ¢ n’était plus tout a fait adapté pour étudier (G.3]). Nous lui préférerons une
version modifiée, notée ¢, et définie par :

Définition 6.2.6. Pour tous n € N*,y € C,,(I;Bap), pour tous t1 < ... <tpyq,

O trsrotr = (OY)tnsrots = CtprtnYtn.tr, GVEC g = Sy_g — Id si s < t. (6.17)

Les propriétés de § ont été analysées en détail dans [51]. Le reste de cette sous-section
rassemble quelques uns de ces résultats, en commencant par la propriété fondamentale liée &
I’additivité du semigroupe :

Proposition 6.2.7 ([51]). L’opérateur & satisfait la relation de cohomologie 66 = 0. Plus

ezactement, Kerdc = Imdc, (s

n+1(Ba,p) ap)’

Evoquons a présent un résultat plus trivial (sa preuve est immédiate), dont nous ferons
usage au cours de manipulations algébriques ultérieures :
Proposition 6.2.8. Si L € C,,—1(V) et M € Co(L(V')), alors
§(ML) = (6M)L — M(5L). (6.18)
La relation de Chasles usuelle admet dans ce contexte 1’équivalent :

Proposition 6.2.9. Soit x un processus différentiable. Siy;s := f; Sty dxy fu, alors (5y)tu5 =0
pour tous s < u < t.

Comme nous 'annoncions en introduction, il convient ensuite d’adapter le notion de régu-
larité holdérienne a ce formalisme : on définira ainsi, pour tous « € [0,1/2), p € N*, k € (0,1),
I’espace

Ci(I; Bay) = {y € Ci(I;Bap) - sup N1(09)esi Bap) < oo} . (6.19)

s<tel |t — Syn

On reprendra par ailleurs les notations de la sous-section ZI.2] a savoir C[*(I; V), i =1,2,3,
k>0, V = Bap.

Enongons enfin le résultat principal de cette sous-section, qui va permettre d’envisager
Iinversion de I'incrément modifié dic, (1,5, ,)- I s’agit en cela de I'analogue du théoréme R.1.T]
ou du théoréme £.2.9
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Théoréme 6.2.2. On fize deur parametres k > 0 et p > 1. Pour tout h € CY(I;B.,) N
Kerdcy(s,.,), il existe un unique élément

Ah € Naefo,u)Ch (I3 Bitayp)
tel que 5(Ah) = h. Ah satisfait en outre la propriété de contraction : pour tout o € [0, 1),
NAR; CY (I3 Bavap)) < Capur N; Co(I; Bip)]- (6.20)

Remarque 6.2.10. Notez en particulier I'effet de régularisation spatiale (potentiel) de A : Dopé-
rateur permet plus exactement de convertir un surplus de régularité temporelle en un gain de
régularité spatiale. Ce phénoméne sera exploité dans les sections [6.3] et

6.3 Le cas Young

Comme dans les chapitres précédents, ’appellation "cas Young" renvoie au fait que seul
des développements d’ordre un de l'intégrant seront utilisés dans cette section. Bien que ce
type de considérations ait déja été analysé de fagon approfondie dans [50] sous des conditions
de régularité spatiale plus générales sur le bruit (pour n = 1), nous avons estimé qu'’il était
souhaitable d’illustrer, dans ce contexte simple, la méthode de dissection de I'intégrale que nous
souhaitons mettre en ceuvre a partir des outils de la section Nous verrons que le résultat
du théoréme peut étre appliqué a un processus x y-holdérien, pour tout v > 1/2, ce qui
constitue d’ailleurs une ameélioration par rapport a [5I], ou la condition v > 5/6 devait étre
supposée.

On fixera, dans toute cette section, un paramétre v € (1/2,1), qui représente donc (mora-
lement) la régularité de .

6.3.1 Interprétation de l’intégrale

L’objectif consiste & transposer le raisonnement de la sous-section 2.21] pour donner sens

a lintégrale modifice [ S, dxl 2%, ot z est ici un processus a valeurs dans (B )™, pour un

certain coefficient av € [0,1/2). On supposera ainsi, dans un premier temps, les processus z et z
réguliers, et 'on cherchera un développement d’ordre un de cette derniére intégrale (interprétée
au sens de Riemann) a l'aide de 'opérateur A. La formule obtenue nous permettra dans un
second temps d’étendre la définition de fst Sty ATy 2y & des processus holdériens.

Supposons donce z et z réguliers en temps (lipschitziens ou méme différentiables) et observons

la. décomposition
t t t
/ Sy ATy 2y = (/ St dmu> Zs —i—/ St dxy, (02)ys- (6.21)

En posant r;s := fst Sty diy (52’)1;37 on a

((57’ tus = / Sty dy (02), / Sty Ay (02)py — Stu/ Sup Ay (02)ys,

ce qui, en utilisant la relation S, Sy, = Sy, se résume a

(Or)tus = (/: Sty d:cv> (02)us- (6.22)
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Cette premiére étape élémentaire fait d’ores et déja émerger I'objet qui fera office d’incré-
ment fondamental d’ordre un associé a 'équation de la chaleur (réle que jouait x! pour le
systéme standard), a savoir

t
x7l L— Z
X5 = / Sy dac’.
S

Nous sommes par ailleurs en mesure d’inverser ¢ dans ([6.22]) grace au théoréme [6.2.21 En effet,
puisque l'on a supposé x et z réguliers, il est clair que

X*(62) € C3(Bap)-

On déduit de cette fagon la décomposition

t . . ~ . .
/ Stu dy 2 = X5 20 + N (X7 02°) (6.23)
S
Rétrospectivement, interrogeons-nous sur les conditions a réunir pour que cette derniére
décomposition conserve un sens avec des processus moins réguliers :
— D’un point de vue analytique. L’hypothése de régularité du théoreme [6.2.2] impose une
condition du type :

X520 € CH(Byp) avec o’ €10,1/2) et pu > 1.

Nous serons ainsi amener a supposer z r-holdérien (au sens classique) en tant que
processus a valeurs dans un espace B, ), a préciser, autrement dit P Ci(By p), et
X € CJ(L(Bur ps Bar p)), avec k + > 1. Notez que ce parameétre o/ peut étre inférieur
a o (on rappelle que 'on a supposé que le processus z évoluait dans B, ) : la propriété
de régularisation spatiale de A (voir la remarque [6.2.10) permettra ensuite de ramener
A(X®52") dans Pespace initial By .

— D'un point de vue algébrique. On sait que A est défini sur les espaces C4 (Ba,p) N Ker 5,
ce qui nous contraint & supposer 6(X%§z") = 0. En utilisant ([EI8), cette relation est en
particulier satisfaite si SXTi = (.

Rassemblons ces deux conditions sous I'’hypothése abstraite :

Hypothése 9. Soit z € C]([0,T];R™), v > 1/2. On admettra qu’il existe une suite z° de
processus différentiables vérifiant

Nz® — z;:¢] ([0, T); R™)] =8 0,

telle que la suite des processus

t
xgvi P E,i
th —/ St,udlﬁu
S

converge vers un élément X% relativement a la topologie de ’espace C3([0,T); L(Bap, Bayp)),
et ce pour tout a € [0,1/2) tel que 2ap > n. En particulier,

X% e C)([0,T); L(Bap, Bap)) et 6X% =0. (6.24)
Lorsque x est différentiable, on choisit systématiquement x¢ := x.

Remarque 6.3.1. La condition 2ap > n est en fait superflue dans cette derniére hypothése. Nous
ne l'avons ajoutée qu’en vue de fusionner, dans la section [6.6], 'hypothése [@ avec I’hypothése
plus générale de la section
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Nous sommes alors en mesure de prolonger la décomposition ([6.23) & un intégrant z irré-
gulier :

Proposition 6.3.2. On fize un intervalle I = [l1,12] de [0,T]. Sous Uhypothése (), on définit,
pour tout processus z tel que z* € CO(I; By p) NCE(I;By), i =1,...,m, avec k <7y et k+7v > 1,
l"intégrale .
Tes(dx' 2") == X[0'20 + Aus (XC’:’Z (52’) , s<tel. (6.25)
Alors :
— J(dz' 2%) est bien défini en tant qu’élément de Cy(I;By.p), et coincide avec lintégrale de
Riemann fst Sy dat 2t lorsque x est différentiable. A
— Pour tout h € Byp, il existe un unique processus z € C|(I;Byp) tel que z, = h et
02 = J(dx' 2Y).

— On dispose de Uestimation
N5 CI(I; Byp)] < e {N[2: €Y (15 By p)] + N2 CF (15 By)] } (6.26)
ez < eANTXT;C3([0, T); L(Bp, By))] + NX7; €3 ([0, T); £(Brp, Brp)]} (6.27)

Démonstration. La validité de la définition de jts(a?wl z%) est une conséquence immédiate de
I'hypothése [, tandis que la relation de Chasles 6.7 (dz’ 2*) = 0, qui vient justifer 'existence de
Z, est facilement vérifiable a partir de (6.18]).

En ce qui concerne le troisiéme point, il suffit d’abord d’observer que

N1T (da' 2'); €3 (Bep)]
< NIXPECY (LB, Brp) I N2 CF (Brp)] + NTAX 62%); €3 (Brep)],

puis, grace a la propriété de contraction (G.20]) de A,
NIA(X521);C3(Byp)] < e N[X ™ CJ(L(By, By))| N2 CF (By)),

ce qui achéve la preuve de ([6.20]).
O

Remarque 6.3.3. Si, dans cette derniére proposition, nous nous sommes permis une telle hypo-
these de régularité sur Vintégrant z (2 € CY(I;Bxyp) NCF(B,)), c’est aussi en anticipant sur le
résultat de la proposition [6.3.9 que nous détaillerons dans un instant.

Remarque 6.3.4. On peut s’étonner de voir apparaitre une décomposition de l'intégrale qui
fasse intervenir 'incrément standard ¢ et non l'incrément modifié 5, a priori mieux adapté a
la formulation générale du probléme. De prime abord, il semble peut-étre plus approprié de
remplacer 'amorce (621)) par

t t t
/ Siu da:iu zi = (/ Stu dmfi Su5> zs + / St dxy (02)ys- (6.28)

L’opérateur fondamental d’ordre un deviendrait alors )N(fsl = fst Spy dxt Sys = Sis(02%)ss. Tou-
tefois :
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— Il faut garder a l'esprit la forme particuliére de l'intégrant du systéme (6.5), a savoir
2t = fi(y), pour une certaine fonction f; non linéaire. Or, comme nous l’avons évoqué
au point (c) de Iintroduction, le controle de la régularité holdérienne au sens de ¢ de
fi(y) passe de toute fagon par I'estimation de la régularité holdérienne au sens de 6. Dans
ce contexte, les décompositions ([G.2I) et (G.28) donnent lieu a des considérations et des
calculs similaires.

— La définition de 'opérateur X* ci-dessus, certes plus explicite, est peut-étre moins na-
turelle d’un point de vue algébrique : la relation 5X* =0 n'est en effet pas vérifiée par
X*. Nous verrons dans la section qu’il est de toute fagon trés simple de définir X* a
partir d’un processus x holdérien.

6.3.2 Reésolution du systéme différentiel

En utilisant le formalisme que nous venons d’introduire, nous allons montrer ’existence et
I'unicité d’une solution globale pour ’équation (G.5]). Présentons tout d’abord avec davantage
de précisions la classe de champ de vecteurs sur laquelle nous nous concentrerons.

Définition 6.3.5. Pour tout k > 0, on définit l'espace X, = Xi(p,n) comme 'ensemble des
applications f : B, — By, de la forme f(y)(&) = (& y(£)), ow o : R x R — R est une
application telle que :

1. o est a support uniformément compact vis-a-vis de la premiére variable, ¢’est-a-dire & —
o(&,y) est nulle en dehors d’une boule Brn (0, M), indépendemment de y € R.

2. o est k-fois différentiable et

! !
cesup {z”&f?fk 0,0 (&) +_max | If)sf’ya(f,y)!} < oo.
Remarque 6.3.6. Un champ de vecteurs f donné par f(y)(§) := o (&) f(y(€)), ou o est une
fonction différentiable de R™ & support compact et f € C*P(R;R), correspond par exemple &
un élément de .

Remarque 6.3.7. La condition 1 vise en fait & garantir que si o : R® x R — R est borné, alors
le champ de vecteurs f associé est uniformément borné dans LP(R™). Pour s’affranchir de cette
condition, il pourrait étre intéressant d’envisager travailler avec des espaces LP(R™, p1), ot i est
une mesure finie sur R™ (c’est par exemple ce qui est entrepris dans [89] pour le mB standard).
Il n’est pas évident cependant que les différentes propriétés recensées dans la sous-section
puissent trouver leurs équivalents dans ce contexte.

Dans le chapitre suivant, I’équation sera analysée sur un espace compact, et 'on pourra alors
véritablement prendre en considération (dans certains cas de figure du moins) les opérateurs

de Nemytskii f(y)(¢) := f(y(€)).

Evidemment, si f € Ap, alors | f(¢)|s, < ¢y pour toute fonction ¢ (mesurable) de R™.

Cette propriété n’est plus valable pour les espaces B, dés que o« > 0. Grace a la proposition
624 on dispose dans ce cas du résultat suivant (qui anticipe par ailleurs sur argument de
contraction de la preuve du théoréme [6.3.7)) :

Proposition 6.3.8. Soit o € [0,1/2). St f € Xy, alors pour tout ¢ € By, f(p) € Bap et

1f ()8 < cp {1+ llellBa,} - (6.29)
En outre, si f € Xo et p, 9 € By p N B,

1£(e) = f(@D)IBa, < cr {1+ 10llBa, + 1218, } {lle = Bllsa, + o = Plla } - (6.30)
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Démonstration. Dans les deux cas, on utilise la norme équivalente ([G.I0]). Pour (€29), il suffit
ensuite d’observer que

lo(€+mn, 0§ +1n)) — (& ¢(§))]
o€+ rn,p(§+1n)) — (&, e+ )|+ (& + 1) — (& ¢(§))]
cr 1€ —nl +lp(€ +rn) — e(E)]}

Quant & (€.30), on part de la décomposition f(¢)(§ +rn) — f(@) (€ +rn) — f(9) (&) + f(©)(§) =
A+ B+ C, avec

1
A::/ dr’
0

[0y (& +rn, (L=1")(& +10) +1'p(E + 1)) — 0yo (&, (1 =" )p(& + ) +1'0(€ 4+ 1))
[p(§+rn) — @(E§ +rn)]

<
<

1
B = /0 dr' [0,0(6, (1 — 1')p(€ + 1) + o€ + 1)) — Byo (€, (1 — )p(E) + 1" (E))]
[o(& +1n) — @(€§ 4+ 17)]

1
C 1= [ 0,0(6.5'6(6) + (1= 1)2(9) - [ol€ +n) = B(E + 1) = 0(6) + BLE).
Il est alors clair que |A| < ¢q |rn|||l¢ — @B,
1Bl < co {lo(§ + 1) — (O] + [2(§ +117) = B(E)} | — Pl

Ol < e lp(€+rn) = @€ +1n) = 9(&) + (6],
ce qui conduit aisément a ([6.30]). O

Justifions a présent le fait que la proposition [6.3.2] qui donne sens & l'intégrale rugueuse,
peut étre appliquée aux intégrants du systéme :

Proposition 6.3.9. Soit I un intervalle de [0,T], k € [0,1/2). Siy € C{(I;Bxp) et f € X,
alors f(y) € CY(I; Bip) NCF(I; By) et

N @) CT; i) + N1 0):CH(T By)] < e {1+ Ny CO° (5 Byl | (6.31)
ot l’on a noté, conformément aux chapitres précédents,
N[-QCA?’R(I? Bip)l == N[-§C?(IS B.p)] +N[-;é’f(I5 Byp)l.

Démonstration. L'estimation de N[f(y);CY(I;By.p)] est une conséquence évidente de (6.29),
tandis que pour majorer N[f(y);Cy(I; Bp)], il suffit d’écrire, pour tous s <t € I,

187 W)islls, < exll(9)eslm, < e {I@Gw)eslls, + lassysls, |

puis d’appliquer la propriété (GIT)). O
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Avec cette proposition, le systéme (6.5) fait parfaitement sens et I’on est en droit d’envisager
sa résolution :

Théoréme 6.3.1. On suppose l’hypothese [A vérifice, et l'on considére un champ de vecteurs
f="{(f1,..., fm) constitué d’éléments de Xo. Pour tous k < 1/2 et p € N* tels que v+ r > 1
et 2kp > n, le systéme

Oy)es = Tes(da’ fi(y)) o =1 € By, (6.32)

interprété grace auw propositions [.3.7 et [6.3.9, admet une unique solution globale y dans
50,k
Cl’ ([O? T]’B/{,p)o ETL O’LLtTe,

Ny ([0, T Brp)] < Fr(llt]15,.,0 NXT5 €3 (L(By, Bp)) NX7; €3 (L(Brps Brp)))), (6.:33)

pour une certaine fonction Fj; : (R+)3 — RT croissante en ses trois arguments, et ’application
d’Ito (¢, X*) — y associée au systéme est lipschitzienne.

Remarque 6.3.10. Dans ce dernier énoncé, l'opérateur X% est considéré en tant qu’élément
de CJ(L(Bp, Bp)) N Cq (L(By,p, B p)). La régularité de I'application d’Ito par rapport a X* est
donc relative & la norme

N[5CLm ] := N €3 (£(By, By))] + N[5 C3(L(By p, Br.p))]-

Remarque 6.3.11. Il peut étre intéressant d’observer que la solution y donnée par le théoréme
est en fait un élément de C]([0,77; By p), comme le montre 'application de (G.20) et (G:31)
a y. Rien ne nous indique en revanche que cette solution évolue dans B, p, et I'on ne peut
ainsi s’affranchir du paramétre supplémentaire x (par rapport a I’énoncé du théoréme [£.3.2] par
exemple).

Démonstration. C’est le méme argument général que dans la preuve du théoréme [5.3.21 Nous
n’établirons que 'existence d’une solution locale, et renvoyons le lecteur a cette derniére preuve
pour les détails relatifs a la procédure de prolongement.

On considére un intervalle I = [0,7%] avec T, un temps amené a évoluer au cours de la
preuve, et Iapplication T' : C)""(I, Be,p) — CY"(I, B p) définie par T'(y)g = 1 et (6T(y))ss =
Invariance d’une boule. Soit y € é?’”([, B..p) tel que yo = 9, et z :=I'(y). En associant (6.26])

et (G31)), on obtient

NI CETL Bup)) < o 1D {14+ Nys €O (1, Byl }

Par ailleurs, z5 = (52) s0 + 951, et donc, puisque Ss est un opérateur de contraction sur By,

N1z I, Brp)] < 11" N2 CE(L, Bip)] + 1915

K,p?

d’ou
N5 CPN (T Bup)) < [, + o [T {14 Ny C (1, Byl }

On choisit alors Ty tel que ¢, Ty " < % pour s’assurer de 'invariance par I' des boules

B, ={y € CY"([0,T0], Brp) : yo =1, Nly;CP™([0,Tp), Bep)| < R},
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pour tout Ty < 71, avec (par exemple) R =1+ 2||¢||5, .

Propriété de contraction. Soit y, 5 € é?’”(I,B,W) tels que yo = o = ¥, et z :=T'(y), 2 :=T'(9).
Par (620]), on sait d’abord que

Nz = 5 CF(Byp)] < o I {NTfily) — fi(§); CY(Brp)l + N1fily) — fi(@);:Ci(By)]} . (6.34)
Pour estimer A'[fi(y) — £:(§); CE(B,)], on s'appuie sur la décomposition
(6 () — 01(6,7(E)) — (6, ys(€)) + on(6,55(6))
=30 = D)) [ dr (6. :(6) + r(00)s(©)

1
+ (517)ts(§)/0 dr {9y0i (&, ys(&) + 7(0y)es(§)) — Oyoi(&, Us(£) + r(69)es(€))}
qui conduit aisément &

Nfily) = £:(3): CF (By)] < e {NTy = 5 O (Brp)] + N1 6 (Bup) | VTy = 5 CR(Boo)] |

C’est ici qu’intervient ’hypothése 2kp > n, qui permet de faire appel & I'inclusion de Sobolev
continue By, C Boo pour affirmer Ny — 45 CY(Boo)] < Ny — §;CY(By p)] et par conséquent

NIfily) = Fi@): CEB)) < eNTy = 55 C0 (Bop)] {1+ N[5 €2 (Bep)
Gréace a cette inclusion de Sobolev, on déduit également de (E30) 'estimation
NTi(y) = Fi(§): 2 Brp)] < eNTy = 5 CY (Beyp)] {1+ Nys 0% (Bip)] + N[5 € (Bl }

En revenant a (6.34]), ces estimations fournissent un controle de N[z — Z;Cy (B, )] en termes
de y et y. Par ailleurs, comme 2y = Zp = v,

Nz = 5P (Bup)] < 11" Nz = 5CF (B

A présent, si y,y appartiennent tous deux a I'une des boules invariantes Bﬁo v avee To < T,
les résultats ci-dessus aboutissent a

Nz = 5C"([0,To), Bip)] < exTy ™" {14 2R} Ny — 5: €y ([0, o], Brey))-

11 suffit finalement de choisir Ty < Tj tel que ¢, Ty " {1 + 2R} < 3 afin d’obtenir la propriété
de contraction escomptée pour 'application I : BQEO v BQEO 4 €t partant Iexistence d’un

point fixe.
O

6.4 Le cas rugueux

L’objectif de cette section consiste & franchir I’étape suivante dans la méthodologie rough
paths : Nous souhaiterions ainsi mettre en ceuvre des développements plus sophistiqués de
I'intégrale pour étre en mesure de traiter le bruit généré par un processus ~y-holdérien avec

v e (1/3,1/2).
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6.4.1 Considérations heuristiques

La stratégie visant a fournir une interprétation (raisonnable) de I'intégrale fst Sy dzt, fi(yu)
est cette fois inspirée par le raisonnement de la sous-section Dans un premier temps, on
suppose ainsi le processus x différentiable pour enclencher la procédure usuelle, marquée par
deux temps :

— Une premiére étape consiste a identifier la structure de 'espace Q des processus controlés

susceptible d’accueillir la solution du systéme.

— On décompose ensuite fst Siu dxt, fi(y,) en tant quélément de Q, et ce lorsque y appartient

lui-méme a 9, jusqu’a ’obtention d’une expression qui puisse étre étendue & un processus
2 moins régulier.

Ce raisonnement heuristique aura essentiellement pour but ’appréhension des structures

algébriques en jeu ici. Les détails relatifs aux conditions analytiques ne seront quant & eux
examinés qu’a posteriori.
Remarque 6.4.1. Dans un souci de concision, et contrairement & la section ou au chapitre
précédent, nous ne chercherons pas a déterminer explicitement la structure de l'espace "
termédiaire" dans lequel évolue les champs f;(y). Nous passerons ainsi plus directement a la
décomposition de fst Si—wdzl, fi(yu).

n-

On rappelle que le bruit X est donné par la relation

m

Xi() =Y wifile), avec fi(9)(€) = ai(&, @(€))-

i=1
On suppose dés a présent que les applications f; sont ici des éléments de ’espace X (voir la
définition [6.3.1).
Etape 1 : Identification des processus controlés. Une premiére décomposition élémentaire consiste
a écrire

t t t
/ Stu dl, fi(yu) = </ Stu d%) fi(ys) +/ Stu dly §(fi(Y))us- (6.35)

A partir de cette décomposition, et en ayant a I’esprit les considérations de la sous-section [2.2.2]
il est naturel d’imaginer que la solution (hypothétique) y de (63]) est amenée a évoluer dans
un espace structuré par la relation

t
(0y)es = ( / Stu dwi) yo 4yl

ott le terme y* admet une régularité holdérienne deux fois supérieure a celle de y. Pour la solution
elleeméme, on aurait ys* = fi(ys), yfs = fst Sp dxt 5(fi(y))us- Dot la structure algébrique
potentielle de processus controlés

Q={y: by=X""y" + 4.}, avec X' = / St d),. (6.36)
S
Souvenons-nous que ce dernier opérateur satisfait en particulier la relation
X =0, (6.37)

Il se révelera par ailleurs utile, dans ce qui suit, d’écrire X*" comme

v

. t .
X=X 4 52' ) avec X' = / agy dy). (6.38)
S



6.4. LE CAS RUGUEUX 153

Moralement, X% admet une régularité holdérienne plus élevée que x si ’on met & contribution
la propriété (610 du semigroupe. Cette observation nous permettra d’incorporer les expres-
sions qui mettent en scéne X% au sein du terme résiduel. Nous reviendrons sur 'utilité de la
décomposition (triviale) (6.38]) a travers la remarque

Etape 2 : Décomposition de f; St dxy fi(yy) lorsque y € Q. En revenant a l'expression (6.33]),
c’est désormais 'intégrale fst St dxy, 0(fi(y))us qu'il s’agit de disséquer lorsque y € Q, autre-
ment dit lorsque les incréments modifiés de y se décomposent en (dy)s = X2 y&" +yt$ A cette
fin, introduisons une nouvelle notation, récurrente dans les calculs a venir :

Notation 6.4.2. Pour tout f € Xy, on pose

[F/(@)](€) = 0y (€, 4(8))
La fonction f" est ainsi vue comme une application de By, dans By, pour tout p > 1.

Avec cette convention, observons le développement

1
0(fi(y))es (0y)es - fi(ys) +/ dr [fi(ys +7(0y)ts) = fi(ys)] - (0y)ss

(asys) - f1(ys) + (6y)es - F1(ys) + Fiy)l!
= (asys) - fl(ys) + (X5 y27) - fllys) + Fi(w)Fy +fz( )i
= (asys) - f, ( s) + (6x])ts st f(y8)+fz( ) + fily ) + fi(y ) a(6 39)

ot 'on a successivement introduit les notations

1
fy)h = /0 dr [fl(ys + r(0y)s) — Fw)] - n)es > LW =of, - fllys),  (6.40)

+
_l’_

73 9

fil)id = (XEyE) - fl(ys)- (6.41)
On rappelle par ailleurs que la notation ¢ - fait référence au produit point par point de ¢

et 1. Reprécisons ce type de convention :

Notation 6.4.3. Soit ¢,v deuz éléments de By,. Alors ¢ -1 correspond a l'élément de B/,
défini ponctuellement par [¢ - ](€) := (&) Y(&). Si M, N sont deux éléments de L(By; By), on
définit ensuite la forme bilinéaire M & N par :

M@N : By x By = Bz,  (p,9) = (M@ N)(p,9) := M(p) - N(¥).
On pose par ailleurs, dans un contexte plus général, (M x N)(p,¢) == (My, N1).

Munis de ces notations, la décomposition algébrique (6.39) de 0 f;(y) s’écrit plus distincte-
ment :

S(fi(W)es = (ars @ TA)(y, F(0))s + (0271 - 27 - £ (ys) + Fi()]s- (6.42)

Sil'on analyse la régularité des termes de cette expression, il parait raisonnable de considérer
les deux premiers termes comme des éléments d’ordre un, et fi(y)ti comme un élément d’ordre
deux. Nuancgons toutefois cette intuition & travers les deux commentaires suivants :

(i) Pour affirmer que (a;s @ Id)(y, f!(y))s admet une régularité holdérienne strictement
positive, autrement dit pour récupérer des incréments |t — s|* de opérateur as, on doit
utiliser la propriété (6.11]) du semigroupe. Ceci signifie en particulier qu'un changement
d’espace doit s’opérer : si ys € By p, alors (ars @ Id)(y, f/(y))s devra étre majoré en tant
qu’élément de B,. Cette remarque est également valable pour fi(y)gf’ = (X, Qg 7). fl(ys)-
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(ii) Le terme fi(y)®! est percu comme un élément d’ordre deux dans la mesure oit il peut
facilement étre majoré (point par point) par cs |(dy):s|?. Toutefois, en ce qui concerne la
régularité spatiale, ceci suppose que f;(y)®! soit vu comme un élément de B, 2, sty € By.
Pour revenir a I’espace courant B, nous prendrons appui sur la propriété de régularisation
(614)) du semigroupe par le biais de I'opérateur X* (voir ’hypothése (€50)).

Injectons a présent la décomposition ([6.42]) dans (6.35]) pour obtenir

/St“dw Filya) = X5 fily)s + X0y, FL)s + X057 (6" - fi(y)s

t
+ / Sy da’, fi(y)h,, (6.43)

ot 'on a introduit les opérateurs d’ordre deux (relativement & des espaces fonctionnels a pré-
ciser) :

t
xomi / Suadel (s @ 1) et X2 = [ S1,dal, (30, (6.44)

L’opérateur X% est par exemple destiné & agir sur des couples (p,%) d’un produit d’espaces
de Sobolev suivant la formule

MH a /Studfl; aus( )"M

Puisque nous avons supposé que f;(y)! admettait une régularité "double", le terme 7y :=
fst Stu dxi fi(yu)ﬁ est ensuite légitiment considéré comme un terme d’ordre trois, dont la ré-
gularité est strictement supérieure a 1 dés que la régularité de x est supérieure a 1/3. Nous
sommes ainsi dans la méme position que celle induite par ([G21]), et comme dans cette derniére
situation, r va étre interprété grace a A.

Afin de calculer dr, réécrivons r a partir de ([6.43)) :

t . .
e / St d, fi(ya) — X" filys) = Xy, F1))s — X (4™ - 1))
Par conséquent, a l'aide de la formule algébrique (6.18]), on obtient

(5T)tus — Xx Z5(fz(y))us - (5Xza’i)tus(ya fz/(y))s + Xtmfyi(s(ya fz,(y))us
- (SXm’ij)tus(yx’j - fi(y))s + szf’wé(yx’j [ W) us

En revenant a la définition méme de X*%' et X*% il est facile de montrer que les deux
relations algébriques suivantes sont vérifiées :

(6X) s = X5 (s x 1d) 4+ X5 (a5 ® 1d), (6.45)
(6X59 ) s = XM (627 ) ys. (6.46)

En associant ces deux relations a (6.42), on déduit

(6r)tus = X' (Fi(0)hs) + X0 ((04)uss £ (W) + X (Y, 6 (£ () Jus)
+ XETS(y - 1 (y))us o= Jyus. (6.47)
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Tous les termes de cette décomposition sont (moralement du moins) d’ordre trois. Souvenons-
nous que nous souhaitons traiter dans cette section le cas 3v > 1, de telle sorte qu’il semble
effectivement sage d’inverser § a ce stade, pour obtenir

t . . . . ~
/ St da, fi(ya) = X5 filys) + X (0, fiW))s + X (™7 - fi(y)s + Aus(J), - (6.48)

o Jyys est donné par ([6.47]).

De fagon naturelle, nous utiliserons (6.48)) comme point de départ de notre procédé d’exten-
sion de l'intégrale dans le contexte que nous nous sommes prescrit. Pour clore ce raisonnement
heuristique, résumons les différentes hypothéses mises en avant lors de cette dissection :
— Le processus = génére quatre opérateurs X*, X X% et X** qui satisfont les relations
algébriques (6.37), (645) et ([6.46]). Quant a la régularité holdérienne de ces opérateurs,
X7 admet la méme régularité que x, X** une régularité double par rapport a x, tout
comme X% et X* (quitte a changer d’espace, conformément a ce qui est évoqué au
point (i)).

— Les incréments (3y)ts peuvent étre décomposés en (3y)t3 = Xjiys + ytﬁs, ot y* admet une
régularité double par rapport a y. Par ailleurs, toujours suivant le point (i), le processus
y se doit d’évoluer dans un espace B, p, avec o > 0. Ces deux observations donneront
dans un instant naissance a ’espace Qg’p.

— Les fonctions o; sont suffisamment réguliéres.

Remarque 6.4.4. 11 peut sembler plus naturel, de prime abord, de chercher une décomposition
de l'intégrale basée sur U'intégrale (modifiée) itérée

~ .. t . . t . u .
X = / Spy dxy, (X527 @ 1d) = / Sty da;, </ Sy dxl, @ Id) , (6.49)
S S S

plutot que sur aire X[%* que nous avons introduit dans (6.44]). C’est d’ailleurs ce qui est proposé
dans [5I] pour le mB standard. D’une certaine fagon, la définition de stx est plus en accord
avec le mécanisme général d’itération de la procédure rough paths. Toutefois, lorsqu’il s’agit
d’appliquer ces constructions & un mBf = d’indice de Hurst H € (1/3,1/2), il semble difficile de
justifier 'existence de I'intégrale itérée (G.49]) (contrairement a ce qui se produit pour 1’équation
de Volterra convolutionnelle, voir la remarque [5.4.0]). D’apreés nos calculs, cette difficulté serait
due au manque de régularité du terme Sy, dans ([649). En effet, si I'on se référe par exemple
a [4], la définition de l'intégrale nécessiterait un controle de la forme

NSus — Susi £(Bop: Bap)] < clu— vl

pour un certain ¥ > 0. Or on sait que ce type d’inégalité ne peut étre satisfait sans changer
d’espace (cf la propriété (G.IT]). Pour cette raison, nous nous sommes tournés vers une décom-
position basée sur X%*, approche rendue possible par 'introduction de 'opérateur X/5* dans la
décomposition ([6.39). Comme nous le verrons dans la section [6.0] la définition et I'estimation
de la régularité de X** sont quant a elles trés faciles & établir pour le mBf, et plus généralement

pour tout 2-rough path.

6.4.2 Deéfinition de l’intégrale

Cette sous-section ne vient que formaliser les hypothéses et constructions que nous venons
d’évoquer. On fixe désormais un coefficient v > 1/3, qui représente (moralement) la régularité
holdérienne de z. Conformément aux considérations précédentes, nous définirons la "trajectoire
rugueuse au-dessus de x pour ’équation de la chaleur" de la fagon suivante :
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Hypotheése 10. Soit z € C] (R™), v > 1/3. On admettra lezistence d’une suite z° de processus

différentiables vérifiant
e—0

Na® —a;¢{ ([0, T; R™)] — 0,

telle que le quadruplet (X, X x5 X@°ai X250y (i 5. {1,...,m}) défini via [6.30), (6.33)

et (644), converge vers un quadruplet (X, X%t X2t X4 relativement a la topologie des
espaces :

x,0 —n/(2

Pour X% CJ(L(Bp, By)) N C(LBaps Bap)) NC ™ *(L(B, )5, By)), (6.50)

Pour X®* . C3(L(Bap: By)), (6.51)

Pour X*%i . 3 ) (£(B, ., x By, B,)) N CYL(Bayp % Bap: Bap)), (6.52)

Pour X®54 . C3Y(L(By, By)) N €37 (L(Bap: Bap)) N €3 (L(Bays By)), (6.53)

et ce pour tout « tel que 2ap > n. Par passage a la limite, on récupére en particulier les relations
algébriques (souvenons-nous des notations[6.4.3) :

SX™ =0 (6.54)

X = X% gt (6.55)

5an,i _ an,i(a % [d) +Xx’i(a ® [d) (6.56)
SXTTA = X (g (6.57)

Nous noterons X = (X%, X% X% X% le chemin ainsi défini. Suivant (6.50)-([6253),
X appartient & un produit d’espaces d’opérateurs, noté CLY*P, muni d’une norme naturelle
construite a partir de la norme de chaque espace.

Remarque 6.4.5. Comme dans ’hypotheése @ on prend systématiquement x° := x lorsque x est
différentiable. Cette remarque vaut d’ailleurs également pour les hypothéses [Tl et [2 & venir.
Dans ce contexte, la définition des processus controlés en jeu prend la forme suivante :

Définition 6.4.6. On fize un intervalle I de [0,T]. Pour tous o € (0,1/2), k € (0,1), on
définit

O p(1) == {y € CT(I, Bay) : (89)is = X502 + i
Y=t € CUI,Bay) NCE(I,By), y* € CJ(I,Bayp) NCR(I,B,)}.

A,i ) AT 2 ’ . - ~
On appellera Qa’p(I) Uespace des processus k-controlés de By, (sur 1), et l'on associe bien sir
a cet ensemble la seminorme

Nly; Q5 (D)) = Ny; C(I; Bap)l + > ANTy™; CUT; Buy)] + Ny™'; Ci (15 By)] }
=1
+ NTy% C (15 Bayp)] + Ny C3* (15 By)].-

Dans ce qui suit, nous ne manipulerons en fait que des espaces du type Qﬁyp, avec 2kp > 1.

Nous pouvons & présent montrer de quelle fagon les champs de vecteurs donnés par la
définition [6.3.5] agissent sur ces processus controlés.
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Lemme 6.4.7. On fize un intervalle I de [0,T]. On suppose que f; € Xo (i =1,...,m) et soit
k€ (1/3,7). Sous Uhypothese[Il, siy € QO ,(I) admet pour décomposition by = X”” ot 4yt
alors lincrément (standard) 0 f;(y) peut s’écrire

S(fi(y))is = (ass @ 1d)(y, FL(y))s + (627 )es - (4™ - f1(y))s + Fi(y)Ls, (6.58)

avee fi(y)t = fi(y)Pt + fi()P? + fi(y)P3, ou les éléments fi(y)™F sont donnés par (G40) et
(6-41). En outre,

N5 €3 (Bya)] < er,x {NTyi € Ba)? + Nys O, | (6.59)

NTfiw)P%: 635 (By)] < erx Ny Q]+ NIfiw)P:C35(By)] < e x Ny; Qi) (6.60)

Démonstration. L’écriture ([G.58) fait référence a la décomposition (6:39). Lestimation de f;(y)*2
est évidente, tandis que l'estimation de fi(y)®3 est une conséquence directe de ’hypothése
@51). Quant a f;(y)*!, il suffit d’observer que

155 1, < sl Gl o < sl Gdisl, < 5 {IGy)esl, + vyl }

et le résultat découle ensuite de la propriété (G.11]).
Ul

Nous sommes dés lors en mesure de justifier I'utilisation de la formule (6.48)) comme défini-
tion de l'intégrale rugueuse :

Proposition 6.4.8. On fize un intervalle I = [0,Ty] de [0,T] et l'on suppose l’hypothése
(10 satisfaite. Soit y € Qp (I) admettant pour décomposition dy = X®'y™* + Yt ou Kk et p
sont choisis tels que k € (1/3,7) et v — k > n/(2p). On suppose que le champ de vecteurs

f = (fi,--., fm) est composé d’éléments f; € Xo. Sous ces conditions, on pose, pour tous
s<tel,

Tis(da’ £i(y)) = X33 fiys) + X505 (0, £ W)s + X007 (™ - F()s + s (), (6.61)
avec

Jtus 1= Xful(fZ( ) s)t sz((gy)us’ f{(yS)) + chm(yuv 5(fz/(y))u5) B
+ X (™ ] (Y))us, (6.62)

le terme f(y)* étant défini par la décomposition [6.58). Alors :
1. J(dz fi(y)) est bien défini en tant qu’élément de Cy(I; B, p) et coincide avec lintégrale
de Riemann fst St da?, fi(yy) lorsque  est différentiable.

2. Pour tout 1 € By, il existe un unique élément z € Qz’p(f) tel que zo = 1 et bz =
J(dz* fi(y)).

3. On dispose de ’estimation
N 8, (D] < epx {1+ N QUL B )+ 10 My 05,2} . (6:63)

pour un certain parameétre o > 0.
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Démonstration. Le fait que jts(cZ:L" f(y)) coincide avec l'intégrale de Riemann lorsque x est
régulier, correspond a ce qui a été établi dans la sous-section précédente, a travers (G.45]).
Quant a la validité de cette expression pour des processus irréguliers et a l’estimation (6.63), ce
ne sont que des conséquences directes de la définition et de I'hypotheése [I0, associées aux
estimations du lemme [6.4.7] Vérifions par exemple la régularité de J (on travaille implicitement
sur l'intervalle I) :

— pour X**(fi(y)"), on a, par ([E50) et ([E60),
NIXT(fily)*? + fi)P*);: €372 (By)] < erx Nys Q).
tandis que, grace a (€50) et ([6.59),

NIX i)t e O (By)] < opx {NTys (B + Ny Q5,1

— pour X*%i((8y), f!(y)), 'hypotheése ([B52) entraine
NIX(By), S w)): 6O (B,)] < ¢px Nys G (Bep)] < erx Nly: 5 ).
— pour X*®¥(y,8(f!(y))), on obtient, & nouveau via (6.52),
NIX™(y, 8(f1)): 65 (8,)]
< epx Ny C(Brp) N Ty; CF (By)]
< e N CBup) {N i € (Brp)] + Ny Q5,1
— pour X*W§(y™I - fl(y)), on déduit de (E53)) les majorations successives
N[Xxx,ij(;(yx,j . f{(y));C?*“(Bp)] |
< opx AN CE(By)] + Ny™ €7 (Brp) N Tys CF (B,)]}
< e {1+ Ny COBip)? + Ny O, 1}

Par ailleurs, grace aux relations algébriques contenues dans I’hypothése Il et a la décomposition
[659), il est facile de constater que

J = =0 (X5 (fily) + X™(y, fi(y) + X9 (g - fi(y))) -
Par conséquent, J € Kerd N CE(B,), avec p = v + 2k —n/(2p) = 3k + (v — Kk —n/(2p)) >

1, et nous sommes effectivement en droit d’appliquer A. En utilisant ensuite la propriété de
contraction ([6.20]), on obtient

NTAW) 30 B,)] < epx {14+ Ny B + Ny: Q5,2
mais aussi
NIAW) (B < e {1+ Ny C(Bep) + Nys Q5
La régularité des autres termes de la décomposition (G.61]) peut étre établie par le biais d’ar-

guments similaires.

O
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Une fois munis de la définition de 'intégrale pour les processus controlés, la mise en évidence
d’une solution locale unique pour le systéme (6.5 ne pose aucune difficulté :

Théoréme 6.4.1. On suppose I’hypotheése[lll satisfaite, et le champ de vecteurs f = (f1,. .., fm)
composé d’éléments f; € X3. Pour toute paire (k,p) € (1/3,7) x N* vérifiant v — x > 55, et
toute condition initiale 1 € By p, il existe un temps Ty > 0 tel que le systeme

(0y)es = Tis(dr' fi(y) w0 =1 € Brp, (6.64)
interprété grace a la proposition [6.4.8, admet une unique solution y dans Qﬁ,p([O,Tg]).

Démonstration. Comme dans les chapitres précédents, cette solution locale est obtenue via un
argument de point fixe. Si I := [0,7p], la stabilité d’'une boule (bien choisie) de Qgp(l) est
facile a établir a partir de ([€.63), en remarquant que cette derniére estimation entraine (avec
les notations de la proposition [6.2.8])

Nz @5, (1] < epx {1+ I3, + I11° Ny ©5,(D1} (6.65)

pour un certain coefficient o > 0.

La propriété de contraction découle quant a elle de calculs certes longs mais élémentaires, et
(pour la plupart) tout a fait similaires aux estimations de la preuve du théoréme [63.11 On
éerira par exemple, si y, 7 € Qf (1) sont tels que yo = go = 1,

X s FLW)s — X' (0, F1(9)s = X5 (= 9 fi()s + X5 (@ Fi(y) = Fi(@))s
et par (6.52),

NX®iy — G, f(y));Cy T CP(1; B,)]
< ex Ny — 5 UL B )IN L) CU(By)] < exc |11 Ny — i3 O%,(D)),

tandis que

NIX™(, fily) = @) e3P (1 8,)
< ex N OO B INTy—3: CR 1 B )] < ex g 111° {14 N O (D] Ny 5, (1)

En raisonnant de méme avec les autres termes de la décomposition de
8z —2) = 7 (da' [fily) = £:@)])
on déduit

Nz = 5 Q5 (D] < ex g 1T Ny = 5 Q2 (D] {1+ My O, (DIP + N3z O (1] |

pour un certain A > 0, ce qui permet effectivement de faire valoir un argument de contraction
sur un intervalle I = [0, Tp] assez petit. O

La question du prolongement de cette solution locale pose ensuite le méme type de difficultés

que dans la sous-section : le controle de l'intégrale sur un intervalle I donné dépend
trop fortement de la condition initiale. Pour comprendre ce phénomeéne, il suffit de comparer
I'estimation (6.65) avec les estimations (2:26])-(219).
Par ailleurs, nous ne pouvons malheureusement transposer ici le raisonnement de la section [5.4]
qui avait permis de faire face a une situation semblable. L’inégalité (G.63]) se réveéle en effet tres
vite insuffisante dans la perspective d’un controle simultané de l'intégrale et de la condition
initiale sur des intervalles successifs.
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6.5 Reégularisation du champ et solution globale

Nous revenons dans cette section sur le cas v € (1/3,1/2), mais en envisageant I’éventualité
d’un champ de vecteurs régularisé par 'intermédiaire d’un opérateur supplémentaire. De fagon
plus spécifique, nous nous intéresserons au systéme

t
(0y)ss = / St dz$D S, fi(ya) 5 yo =1, (6.66)

ou f; € Xy, ¥ € B, pour des parameétres k et a a préciser, et € est un parametre strictement
positif fixé. Nous allons constater qu’en jouant sur Ueffet régularisant de Se, le systéme (6.66))
est bien plus simple a appréhender que le systéme (6.64)) : le raisonnement de la section 5.4 (et
plus spécifiquement de la preuve du théoréme [5.4.7]) sera cette fois applicable et conduira a la
mise en évidence d’une unique solution globale.

Remarque 6.5.1. Ce n’est que pour plus de simplicité (et aussi pour se rapprocher du cadre
d’étude de [99]) que nous avons choisi ici un opérateur régularisant de la forme S.. Il apparaitra
cependant assez clairement, dans les calculs qui suivent, que nous aurions pu opter pour un
champ plus général

Liw)(€) == | K(&n) fily)(n)dn, & ecR",

Rn

avec K un noyau suffisamment régulier et f; € Aj.

6.5.1 Considérations heuristiques

La propriété de régularisation (6I0) du semigroupe S. nous permet de nous ramener a
une décomposition de l'intégrale fst Sy da? Se fi(yy) similaire a la décomposition ([2.25) de
Iintégrale standard, autrement dit & une écriture qui ne fait plus intervenir 'opérateur "mixte"
X", Revenons en effet a I'expression (639 :

5 ()i = (B2)usy® - £ (ys) + [atsys - fls)

X . 1
oyl flys) + (Xff’zy;”’z)'f{(ys)ﬂt/o dr [f{(ys +7(0y)es) — fi(ys)] - (0y)es|, (6.67)

mais considérons cette fois le terme entre crochets comme terme résiduel, en tant que processus
évoluant dans By, (ou éventuellement B, 5), et notons ce terme fi(3)f. Ce point de vue est par
exemple légitime si le processus y évolue By ;, puisque 'on sait que, pour tous s,t € I,

2 1-2
larsys - £i(ys)lls, < clt = s fillocllysllz, , < clt = s/ [T 1 filloollysll5y,, -

Pour des raisons de stabilité évidentes, il importera ensuite que 'intégrale fst Stu d:cq(f ) Se fi(yu)
(et en particulier le terme résiduel issu de la décomposition de cette intégrale) soit vu comme
un élément de By, ce qui sera bien entendu rendu possible grace a I’action de Se. Par exemple,

par (6I0), on a
1S-(fW))lBr, < e 1 )" ]Is, -
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6.5.2 Définition de l’intégrale

s < . L i advi

En se référant aux considérations précédentes, il advient que seuls les processus X ¢, X5t
et X" entrent ici en jeu. Nous nous contenterons ainsi d’une version simplifiée de ’hypothése
10l -

Hypotheése 11. Soit z € C] (R™), v > 1/3. On admettra lezistence d’une suite ¢ de processus

différentiables vérifiant
e—0

Nla® — ;€] ([0, T R™)] — 0,

telle que le triplet (X*1, X958 X*°2%i0) (G 5 € {1,...,m}) défini par
e - t . £ t . £ & o i . .
Xt ::/ Sp_ydxlt X! ::/ ap, dxst XY ::/ St dxs" (0257 ) ys,
S S S

converge vers un triplet (X% X% X*%4) relativement a la topologie des espaces :

Pour X™: CJ(L(By, By)) N C3(L(By . Biy)) NCY " (L(B, 2, B,)) (6.68)
Pour X% . CyY(L(B1y, By)) (6.69)
Pour X™ ;. C3(L(By, Bp)) NC3 (L(Brp, Bip))- (6.70)

Par passage a la limite, on récupére en particulier les relations algébriques (souvenons-nous des

notations [0-7.3) :

65X =0 (6.71)

X = X% 4§t (6.72)

SXPT = XT(5xT). (6.73)

Les opérateurs X et X®®% commutent avec S.. (6.74)

Remarque 6.5.2. On fera appel a la propriété de commutativité dans les preuves des propositions

et G50

Les processus controlés de la section précédente laissent ici place & une structure plus élé-
mentaire :

Définition 6.5.3. Soit I un intervalle de [0,T]. Pour tout 1/3 < k < ~y, on définit l’espace

a0 -
{yeCliBLy) : By = X'y2" + il y™0 € CHIBry) NCUI Buy), o € CX(1Bry) |

et l’on associe a cette espace la norme
Nly; Qu(1)] = Ny™' CY(I; Bip)] + Ny™"; Cf (13 Bup)] + N[y C37(1; By )]

En particulier, Ny; CJ (Bi,)] < ¢z Ny; Qrp). La définition de l'intégrale s’'impose ensuite
naturellement :
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Proposition 6.5.4. On fize un intervalle I = [l1,12] de [0,T]. Soity € Q;(I) admettant pour
décomposition by = X%iy™i + yf  quec (k,p) € (1/3,7) x N* tels que v — k > n/(2p). Sous ces
conditions, on pose

Tis(dx’ Se fi(y)) = X1 S filys) + X509 Sc(y=7 - fl(ys))
e (XPIS AW+ X807 - 1)) (675)

ot f;(y)* désigne le terme entre crochets dans (6.67). Alors :
~ Jis(dz' S, fi(y)) est bien défini en tant qu’élément de Co(I; B ) et coincide avec lintégrale
de Riemann fst Siu dxt S. fi(yy) lorsque = est différentiable.
— Pour tout ¢ € By, il existe un unique élément z € Q’;(I) tel que z, = ¢ el 6z =

J(dz" S- fi(y)).

— On dispose de l’estimation :
NIz Qp(D)] < e {1+ TP Ny Qp (02 + 1P i, b, (6.76)
pour une certaine constante ¢ > 0.

Démonstration. 1l s’agit du méme raisonnement que dans la section précédente. Vérifions par
exemple 'estimation du terme résiduel

A= XISy - fl(ys)) + Mg (X TS, fi(y)F 4+ XSS (y™ - f] (y))) :

En utilisant tout d’abord (6.70) et (6.10), on obtient

IN

cr [t = [T e My - fi(ys)ls,
L
clt— s ey s,

< clt— s e Ny; Qu(I)].

X5 Se (- fi(y)) s,

IN

Berivons ensnite fi(y)* = fi(y)"'+ fily)**, avec fi(y )iz 1= ausys £ (s)+uis () + (XT3
I ys), fily)is = fo dr [fI(ys +r(0y)es) — f/(ys)] - (0y)ss, puis observons les deux estimations :

15" S= fi ()b
< clt—aul ”Hfi( )islls,

< clt=ul e {I@usys) - FH @) ls, + 12D - Flwolls, + e Fiwo)ls, }
< clt—ul e {lu— sl lyslls,,, + lu— s/ g2 s, + llpkals, }

< eft—ule™ {Ju— s Ny QD)) + [u— s {NTys G (D) + 1415, } }

< elt—sP e Wy Q5] + 111 s, |
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tandis que, grace a ([6.74),

X5 S fi)id s, = 15X fily)?

Bi,p

< elt—u M Y ()52 s,

< clt— u]'y*"/(zp) 671”(5?/)%“%31,

< elt—ul D e LGyl + oy, )

< eft— [ 1 {\u — s Ny Q5 (D) + Ju— sf? {N[y; QR + llwll%ﬁ,p}}
< et — s N QS + PO ol )

Une série d’estimations plus élémentaires encore, basées sur (6.70]), donne par ailleurs

X559 Se8(y™ - fL(Y))usllBr,
<clt— s Tre {1 + Ny QD + 1117 Ny; Qi(1)] - ||¢||31,,,} :

En utilisant la propriété de contraction ([G.20)), on déduit a présent facilement

N4 C3 ()] < ce™? {1 + 112079 My; Qp(D]? + 120 HwH%l,p} :

L’estimation de N[z%%; C?’”(I; Bip)] peut étre établie avec le méme type d’arguments.
O

Evoquons a présent la propriété de contraction qui va nous permettre de transposer sans
effort le principe de la preuve du théoréme (.21

Proposition 6.5.5. On fire un intervalle I = I, 2] de [0,T]. Sous les hypotheses de la propo-
sition[6.5.4), soit y,y € Qy(I) tels que yi, = g1, = 1, et notons z, % les deuz éléments de Q}(I)
définis par

a, =7, =% et bz=J(dx' S-f;(y)) , 62 = T (dx' S f:(7)).

Nz = QD] < cpe I Ny — 5; Qp (1))
{1 PO Ty Q (01 + N1 Qg (D)2} + 1P il } - (6.77)

Démonstration. Pour tous s,t € I, on a par définition

0(z — 2)1s = X2"Se(filys) — fi(Fs)) + Xe2 Y Sc(y2? - fl(ys) — 927 - f1(3s))
+ Ay (Xx»isaui(y)ﬂ — fi@)") + XSy - fly) — g f{(@))) :

Concentrons-nous uniquement sur le terme le plus difficile & appréhender, ie X%*S.( fi(y)ﬁ’2 —
f:(§)%?), ot, suivant les notations de la preuve de la proposition G.5.41

1
fiy)i2 = /0 dr [£1(ys + r(3y)es) — 1)) - (69)ss
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On commence pour cela par écrire
1
L — 1@ = /0 dr [£{(ys +r(0y)es) = £ ()] -5y = Dhas
1 1
e 0= Die- [ drr [ i+ G
0 0

1 1
+(69)7, - / d”“/ dr' [f{'(ys + 7" (0y)es) — f{'(Gs + 17" (09)1s)]
0 0
de telle sorte que

1£:(0)E2 = £(D)E B, o < € 16Cy — Dhaslls, {I1009)eslls, + 11007)esls, }
+ 2 1(67)esl1, {lys — Fsllme + llye — Gellse }-

Observons ensuite que

16y = Deslls, < 118Gy = Desllsr, + 18— s (ys — Fs) = Ssalya — Fa) 1,
< clt=s|" Ny —3:Qp(1)],

puis

A

||(6y)ts||8p = H(Sy)tsulﬁ,p + ”atS(Sy)saHBp + ||atsSsahHBp
clt = s* {1~ Ny QD) + 111 |h]s,, }

IN

et enfin
lys = UsllBe < cllys — gsHBl,p < cllys = ¥s — Ssa(¥a — ga)”&,p
< TNy = 3 Qp (1))

Ces différentes estimations conduisent aisément &

NIi(y) = fi(5)*% €3 (Byyo)] < e 1P Ny — 5 Qg ()]
{14 11RO IV Qp(DF + N QD+ 11207 i3, b

Le reste de la preuve découle ensuite de calculs standards, essentiellement basés sur ’hypo-

thése [l
O

Nous sommes finalement en mesure de prouver le résultat d’existence globale que nous
annoncions :

Théoréme 6.5.1. On suppose U’hypothese [11 satisfaite. Soit f = (fi,..., fm) un champ de
vecteurs composé d’éléments de X3, et (k,p) € (1/3,7) x N* tels que v — k > n/(2p). Alors,
pour tout P € By, le systéme

(83/)758 = jtS(sz(i) S:fi(y) o =1,

interprété via la proposition admet une unique solution globale y dans Q’;([O,T]). En
outre,

Ny Qp([0,T))] < K(|¢ll5,+ [IXlegrnr), (6.78)

ot K = K. : (RY)2 = R est une fonction croissante de ses deuz arguments.
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Démonstration. 11 suffit de copier la preuve du théoréme 47l en s’appuyant sur (G70) et
(67). Par exemple, avec les notations de la preuve en question, on écrira, grace a (6.70]),

Nz QU] < enpe {14 20Ny QNP + 20l ). (679)

puis, grace a (6.77),

N = 2@ Qr(IN)] < o pednaN Ty =y Q1)) (6.80)

Jp = ’I’L_(W_H) + n—3(”/—fi)+20t2 + n—(v—m+2(1—n))+2a1 )

Les propriétés de stabilité d’un sous-ensemble et de contraction sont ensuite traduites sous la
forme de deux systémes dont il est facile d’exhiber un couple solution (o, c2). Pour montrer la
propriété (H) (qui permet le recollement des solutions), il suffit d’adapter (66) & opérateur .
L’estimation (G.78) est une conséquence directe du choix de IV, en tenant en particulier compte
de la condition d’initialisation de la procédure : [|¢[|5, , < N1

Nous aurons de toute fagon I'occasion de revenir sur cette démarche dans le chapitre suivant,
dans le cadre d’une approche discréte du systéme (Proposition [[Z4T0). O

6.6 Construction du chemin rugueux associé a I’équation de la
chaleur

Comme nous 'annoncions en introduction, I’'objectif consiste & présent & appliquer les ré-
sultats abstraits des sections (3] et au bruit généré (via la formule (5.92)) par un
processus = ~y-holdérien, avec v > 1/3. Il s’agit donc de donner sens, dans ce contexte, au
chemin X = (X%, X% X** X*) qui apparait dans I’hypothése [I0 (cette hypothése couvrant
clairement I'hypothése [@)). A cette fin, nous aurons recours a la méme idée générale que dans
la section [B.0 autrement dit & des arguments élémentaires d’intégration par parties.

On rappelle que lorsque x est un processus différentiable, les opérateurs X%, X X% et
X" sont définis par les formules

XEH()(€) = / Su(@)©)drl,  XIH(p)(€) = / an(9)(©) dzl,  (681)

X9 (5, ) (€) = / Stul(ausip) - 1) (€) e, (6.82)
P t . .
XT5 () (€) = / Suu(i2)(€) dt, (627 ). (6.83)
En introduisant D'aire de Lévy x5 := f; dz! (527)ys, il n'est pas difficile de constater que ces

expressions sont équivalentes a
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. . t ‘
X5 = x / Ay xL du (6.84)
S
) t )
X / ASpuxhi du (6.85)
S
Xpimt = X“ AS,s ®1d) du 6.86
ts
xaoid thj—{— / ASp, X2 du. (6.87)

C’est ce type de formulation qui laisse entrevoir les possibilités d’extension des opérateurs
& un processus holdérien. Il faudra bien entendu prendre garde au fait que l'estimation de
Popérateur ASy, est susceptible d’entrainer 'apparition d’une singularité (en |t — u\_l_o‘, o>
0) sous l'intégrale.

Précisons briévement comment obtenir (€80). 11 suffit en fait de remarquer que

/ Stul(ausp) - ) da, = / 0 8,(XZ5) (ausp) - 1),

ou, dans cette derniére intégrale, la dérivée partielle 9, ne s’applique qu’a 'opérateur thj.
Ensuite,

- [ o Xz o) ) = [Xe ) )]+ [ X o) )
_ / du X5 (ASusp) 1),

Remarque 6.6.1. A ce stade, il n’est pas tout a fait évident que les intégrales fst ASp, (62" ys du,...
donnent effectivement naissance a des opérateurs agissant sur B, ,. Nous ne considérons pour
le moment ces expressions qu’en tant qu’opérateurs agissant sur ’espace C:° des fonctions lisses
a support compact. Le prolongement aux espaces B, résultera d’'un argument de continuité
(voir la preuve de la proposition [(.6.2)).

Proposition 6.6.2. Soit x un processus permettant la construction d’un 2-rough path x =
(x1,x2) € CJ(R™) x CSV(Rm’m), pour un certain coefficient v > 1/3. Alors toute suite x° de
processus différentiables telle que

Nzt — 2;CY([0, T R™)] + N[x*2 — x2,¢2/([0, T); R™™)] =2 0
satisfait ’hypothése [I0.

Démonstration. Nous nous contenterons d’estimer la norme des opérateurs définis par (G.84])-
([687)) relativement aux topologies en jeu dans 1’hypothése [[0l pour un processus différentiable
noté également x (pour plus de clarté). Le résultat de convergence recherchée découlera ensuite
immédiatement de ces estimations.

Cas de X*". Les normes concernées ici sont les suivantes

NIX®%C(L(By, By))] (6.88)
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NIX® C3 (L(Bp Brip))] (6.89)
NIX™5C3 7 (LB, 2, By) (6.90)

Réécrivons (6.84) sous la forme :
X5 = Sixf = | ASpxt) du. (6.91)

A partir de cette expression, on déduit aisément

t
" 1?‘ 1"
1K (1B < ISks (@)1, 2" +/ |AS ()18, 1%p 1 du
S

t
<cllelB, 12y (t — |7 +/ |t - U\_1+”dU> <cllels, 12 15[t = s[7,
S

inégalité d’ailleurs valable pour tout x > 0, ce qui prouve a la fois ([6.88) et (6.89). Pour (690,
on repart de (G.9I) en ayant a l'esprit les deux propriétés ||Sis(¢)[8, < cll¢llB,,,[t — 8|7/ et
188445, < €@l alt — sI7-/2, ce qui donne

”XI?S’IL(SO)HBP < CHQO”BP/QHxiHﬂt _ 5|’Y—n/2p

pour tout p tel que v —n/2p > 0. Cette estimation correspond a la norme ([6.90).

Cas de X' La norme est dictée par (651). La encore, commengons par observer que X %%
s’écrit aussi

t
ax,i 1,2 ;
Xis ' = QsXy, — AS,x

Deés lors,
t
7‘ 17‘ 17'
1X57 (@)ls, < llaws(@) 18, 1%2"] +/ [ASt () I8, [z [du,
S

estimation qui, associée aux deux propriétés

laes(@)lls, < cllells,, lt—sI®  [ASw(o)lls, < cllels,, |t —ul~F*

permet effectivement d’affirmer
NIXE LBy, Bp)) < o |t — s (6.92)
Cas de X*'. Si I'on se réfere a ([B.52), I'objectif consiste & controler les normes suivantes :
N[5 GO LBy x By, By))] et NIX™CH(L(Bryp x BepoBry)). (6.93)
A cette fin, exprimons thsa’i sous la forme
4 . t ,
Xt = X2 (s @ 1d) — / St Xy (ASys ® 1d) du. (6.94)
S

On déduit alors

X7 (o, ), < €[t — s @ INIX =537 PPN (L (B, 0, Bo)(aese) - ¢,
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t
+ANX® 03 P (L(B,2, By))] / [u— s|"(ASustp) - ¥, du}.

Or
[(atsp) - ¥llB,,, < latsells,|1¥lB, < clt —s®[lels.,[¢]s,

et
-1
1(ASus®) - ¥l 5 < l|ASusplls, 1¥ll5, < clu—s"""" [lols,, ¢85,

ce qui permet de conclure
Ta,i .4 —n/(2 en
|5 o, ) 1, < eNTX™5C3 ™ LBy 0, B, 1905, It = s7H 57/,

et la premiére estimation relative & (6.93) est ainsi vérifice. En ce qui concerne la seconde, on
a, toujours a partir de (6.94]),

IXE" (0.8, < € NIXCF (LB Brp))lll(ats) - Y5,
t
+ NI CHEB g B [ = o7 [(AS i) - Ul
En utilisant le fait que B, , est une algébre de Banach, on déduit ensuite
H(atS(IO) : wHBm,p S H(pHBN,prHBK/,p7
mais aussi
1(ASusp) - YllBey < 1ASusllBey 1915, < clu— s/ @15, 191154,
d’ou
1% (0 )8, < eN[XTCH(L(Brp, Brp) ol 1918, (1t = 7 + / |u— |7 du),

ce qui conduit & I'estimation recherchée.

Cas de X*% 11 s’agit de controler les normes
N[Xxoc,ij; 6227 (ﬁ(BPa Bp))]v (6'95)

N[X35; CV (L (Bayps Bap))] et N[X%: C3V(L(By.p, By))]. Nous nous concentrerons unique-
ment sur (G.95]), les autres estimées pouvant étre obtenues de fagon similaire.
Ecrivons d’abord X;."" sous la forme

u tu “*us

X = Stsxfs’” —/ ASy, {xtz’” + xVixbi | du.
S
A partir de cette expression, on obtient immédiatement
NIX{ (0); By

t
co {5l s+ [ 1Sl 1 = 2+ e =l sl

IN

A

t
-1
< o { el lle = 5P+ el |1t ul™ e =P +Je = P - o}
S

ez llells, It — s,

IN

ce qui constitue la relation escomptée.
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Grace a cette proposition, nous sommes en mesure de retranscrire les théorémes abstraits
6.3.1] et [6.4.1] dans le cadre plus familier des rough paths standards :

Théoréme 6.6.1. Soit x = (x!,x?) € CJ(R™) x CQQV(]Rm’m) (v > 1/3) un 2-rough path
géométrique, o partir duquel on définit un bruit X wvia la formule

Xi(p) ==Y =i file),
=1

pour des éléments f; que l'on suppose dans l’espace Xs3. Dans ce contexte, ’équation de la
chaleur rugueuse sur R"™

t
(5y)es = / SwdXu(ya): Yo = € Brp, (6.96)

interprétée grace a la proposition [6.3.2 si v > 1/2 et a la proposition [6].8 si v € (1/3,1/2],
admet :
— Une unique solution globale dans (f?’”([O,T],B,@,p) sty > 1/2, ou le couple (k,p) €
(0,1/2) x N* est tel que v+ Kk > 1 et 2kp > n.
— Une unique solution locale dans QAZJD([O,T*]) sty € (1/3,1/2], ou le couple (k,p) €
(1/3,7) x N* est tel que v — k > n/(2p), et ou T* est un temps strictement positif qui
dépend de la condition initiale 1) et (accessoirement) des parametres 7y, Kk, p,n.

En reprenant les arguments de la preuve de la proposition [6.6.2] il n’est ensuite pas difficile
de se convaincre que les expressions (6.84]), (G.80) et (6.87) (qui font sens dés que = permet la
construction d’un 2-rough path) viennent également répondre aux critéres de 1’hypothése [T
et I'on est 1a encore en mesure de traduire le théoréme :

Théoréme 6.6.2. On fire un parametre € > 0. Soit x = (x',x2) € CJ(R™) x C37(R™™)
(v > 1/3) un 2-rough path géométrique, a partir duquel on définit un bruit X¢ via la formule

Xf((/)) = Z w% Safi<90)7
=1

pour des éléments f; que l'on suppose dans l’'espace X3. Alors [’équation de la chaleur rugueuse
sur R™

t
(5y)es = / S dXE(ya)s Yo = € Brp, (6.97)

interprétée grace a la proposition[0.0.4), admet une unique solution globale dans Q’;([O,T]), ol
le couple (k,p) € (1/3,7) x N* est tel que v — k > n/(2p).

6.7 Le cas rugueux d’ordre 3

Pour clore ce chapitre, nous nous proposons d’évoquer le cas ol le coefficient de régularité ~
de x est compris entre 1/4 et 1/3, situation que nous qualifions d’ordre 3 en référence a I’étude
du systéme standard (voir la sous-section 2.2.3]), pour laquelle I'intervention du volume de Lévy
x3 est nécessaire.

Ces quelques considérations nous permettront de conforter la viabilité de notre approche du
systéme (6.5)). Dans un souci de concision, les constructions qui suivent ne seront pas détaillées
avec autant de précision que dans les sections précédentes et nous nous restreindrons aux
grandes lignes du raisonnement.
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6.7.1 Construction de l’intégrale

On fixe un coefficient v € (1/4,1/3], qui représente donc implicitement la régularité de
. En se référant a la démarche impulsée dans les sections précédentes, nous savons que pour
étre mesure d’inverser 4 via f\, nous devons ici chercher & identifier un terme "d’ordre 4" lors
de la dissection de l'intégrale, ou plus exactement d’ordre v + 3k, avec x un coefficient tel
que k < v et v+ 3k > 1. Dans ce contexte, le point crucial, a la base des constructions
de cette section, est l'existence (évidente) d’un élément x € (0,1/4) qui satisfait ces deux
dernieres conditions. L’espace Ba, ;, conserve alors la propriété fondamentale retranscrite par la
proposition [6.24], et 'on peut envisager I’éventualité d’une solution évoluant dans cet espace.
L’opérateur X*%% introduit dans la section B4} et qui représente moralement l'intégrale X" =
fst Spy dxt, (ays @ Id), devient un opérateur d’ordre 3 :

X7 e CJV By X By, By).

En tenant compte de cette observation, mais aussi en ayant a l'esprit les considérations de la
sous-section [2.2.3] il semble approprié d’introduire I’espace de processus contrdlés suivant :

QQ/-ep ={y € Cl (Bas,p) : (8 Jts = Xgiyf’i + Xx%ij m’ij + yfs’
(6™ Yes = (02 )es - 2™ + 4",

Y™ € CY(Bap) NCE(By) , ™ € CY(Bayp) NCE(By) , yf € CF (Bayp) NCI*(By)
y"h e C(By)}, (6.98)

avec la norme naturelle qui lui est associée.

Suivant la procédure usuelle, on suppose dans un premier temps le processus x différentiable
et 'on définit les opérateurs X" et X*% par les formules

) t .
st’z ::/ Studxz ) xz g _/ Stu dﬂi'] 513 (699)

Par ailleurs, comme dans la section [6.4] I'entier p est choisi tel que 4kp > n, et de cette fagon,
Ba.,p est une algébre de Banach. On suppose enfin que f; € A3 (voir la définition G.3.0]) et 1'on

pose [f{(9)(€) := djai(&, ¢(€)).
Avec ces notations, si y € Q5 . un développement de Taylor élémentaire fournit
. ) 1
(O Fi(W)us = (X5Ty27) - f1(ys) + (XT0TFys™0) - fl(ys) + ausys - f1(ys) + 5(5@/)33 fi'(ys)
i THwe) / drr / dr' (17 e+ 7' By)us) — F1(0s)] - (50)2

1
=3 -y f () 4y i ys) + ausys - i (0s) + 5 (09)is - 7 (0s)
+ (XEBTy2T) - fl(ys) +X“m’]k(y§$’jk) fi(ys)

by fl(s) / drr / dr' (£ (e + 17 (60)us) — ()] - (60)2,
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et donc, en isolant les termes d” "ordre 3",
(B (y))us = x0d - y27 - f'(ys) + x50 - g2 £i(ys) + ausys - fi ()
+ 5(5xj)usy§’j (0P )usys™ - 1 (ys) + fiy)hs
=k y2 - Sy + xR ) Ty ) |+ ausys - FH()
+ fi(y)hs, (6.100)

ou fi(y )ts est un terme résiduel relativement long (mais facile) a expliciter, et que 1'on peut
décomposer en f;(y ) Zk L fily )ts , avec (lorsque 'on revient & un processus x y-holdérien)

N By < oy lt = s (14 Ny Q5.,°) - (6.101)

Il convient bien str de préciser que dans le calcul qui nous a menés a (6.I00]), nous avons
introduit les opérateurs

Xt = / ap, dz,, , XY= / Ay, Azl (62" ys, (6.102)
S S
et utilisé la relation de symétrie
ngjk + Xiékj = (627 )us (62 s

Quant a lestimation (GI0T]), elle est (en partie) obtenue grace aux hypothéses de régularité
naturelles :

X" € CF (L (Bawy x By, By)), et XU € C3 H(L(Bawps By)). (6.103)

A présent, en vue d’interpréter ‘7155(0?312Z fi(y)) en présence de processus irréguliers, il suffit
d’injecter I'expression (G100 dans la décomposition

t . t )
/ Stu deL fz(yu) = stﬂ fi(ys) + / Stu de 5fi(y)u57

pour obtenir

/ St“dx fi(yu) = stlfz(ys)JrXff”( Ys f( s))+sta’i(yS7f{(ys))
+ XN I )y gy f(ys)) + es, (6.104)

avec ryg 1= fst Spuda?, fi(y)g,,s. L’opérateur X*%k est ici défini par

u us’

XCE$LL‘ Z]k / Stu dmk 2,17 (6105)
et I'on associe a cet opérateur ’hypothése de régularité légitime
Xk € CY (L (Baw s Bawp)) NGy (LB, By)). (6.106)

Conformément aux considérations de la section [6.4.] il reste uniquement a établir le fait que or
est un terme d’ordre 4, en tant que processus & valeurs dans B,. Nous allons plus précisément
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montrer que or € C; +3n—n/p (Bp). 1l suffira ensuite de choisir p assez grand pour que v + 3k —
n/p > 1.

Pour calculer 57‘, nous supposerons ’ensemble des conditions algébriques de ’hypothése
satisfaites, et nous ajouterons a ces relations le comportement algébrique de X**% :

(SXxx:c,ijk)tus _ Xtacu,k xz;; Xz:v gk 1 K (6.107)

us

En ce qui concerne les conditions analytiques, nous avons déja mentionné I’hypothése (G100,
a laquelle nous ajoutons une version légérement modifiée des conditions de 'hypothése [10] :

X™ € C3(L(Bp, By)) N CY(L(Barps Bar,p)) (6.108)

Xt e ey (LB, By)) N CY P (L(By)s, By)) (6.109)

X4 € CTV(L(By, By)) N CY(L(Banps Banp)) N Ca' " PP L (B, 5, By))- (6.110)

Par ailleurs, en vue de clarifier la présentation du développement, nous aurons recours a la
notation ~ pour signifier "congru a un terme d’ordre au moins v + 3x — n/p", ou en d’autres

termes : pour tous h,l € C3(B,), h~l < h—1¢€ Cg+3n*n/p(l3p). Avec cette convention, notre
objectif est donc d’établir la relation dr ~ 0.

En revenant a (GI04)), on a, par (GI8]),
—(ST)tus
= X0 O(fiW))us + X" s (27 - £1(s)) = X0 (y™ - £7(y) us
+(5X”””’”’“)tus(y§”” T filys) FuP s [ (ys))
— X0 RSy f ) 4y Ty ) s
HOX" s (yss 1 (Ws)) = Xi (09 uss 1 (W) = X (Y S (F/ (1) Jus)-

On peut d’ores et déja observer que les cinquiéme et huitiéme termes de cette derniére somme
admettent la régularité escomptée. En utilisant les relations algébriques satisfaites par les opé-
rateurs, ainsi que la décomposition (6I00), on déduit ensuite

_(gr)tus - .

N = XET (Y™ Vus - £ (Ws) — X (et 5(FH(Y))us)
FX P (b (YT fL ) +yE ey f(ys) )
—I—Xfal(ausys,fi(ys)) - xal(((sy)usaf (ys))

— X (b f(ys)) — z“((éy)us,fz(ys))
— X (yi’“-5(f§(y))u —xpf e yb y?’-f”(ys))
~ X5 (et U W)us — X g2 ) })

Finalement, il est facile de voir que (0 f/(y))us = xod -yt [ (ys) + fi(y )is, ot fl(y)* est tel
que

Q

Q

N W) Byl < cag lt = s Ny Q5%

En se référant a 'hypotheése (GI10), cette inégalité permet de conclure or ~ 0, ce qui achéve
le raisonnement.

Formalisons & présent ces résultats, en fixant tout d’abord les conditions relatives a x :
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Hypothése 12. Soit z € C]/(R™), v € (1/4,1/3]. On admet qu’il existe une suite z° de
processus différentiables vérifiant

Nz® — 2;¢([0, T|;R™)] =3 0
telle que les opérateurs
X0,y xetatij xatai yartatij xatatatijk
définis par (6299), (6103) et (CI07), convergent relativement aux normes associées aux condi-
tions (6.108)-(6110), (6103) et (6100), et ce pour un triplet (v, k,p) tel que
ve(1/4,1/3] , k€ (0,1/4) , peN* , k>n/p, y—k>n/p, y+3k—n/p> 1.
Les processus limites, notés
X@i xawi xwaij ywei yaveij ywswijk
vérifient alors les relations algébriques qui apparaissent dans ’hypotheselIl, ainsi que la relation
(E107).

Nous venons alors de prouver :

Proposition 6.7.1. On fize un intervalle I = [l1,lo] de [0,T]. Sous Uhypothese et en
supposant que f = (fi,..., fm) avec fi € X3, on pose, pour tout y € Q5 (I), J(dz* fi(y)) =
(Id—f&g)(J), ot, pour tous s < t,

Tos 1= Xp' fils) + Xi 7 (- fi(s)) + X5 (ys, £1(ys))

b X TRk (g pl ) 4ogmi g md (g )) (6.111)

Alors :

1. J(dz" f;(y)) est bien défini en tant qu’élément de CJ(I; Bawyp) et coincide avec lintégrale

de Riemann f; Spu dxt, fi(yy) lorsque x est un processus différentiable.

2. Pour tout ¢ € Bayp, il existe un unique processus z € QSWJ(I) tel que z, = 1 et
(02)ts = Tus(dx® fi(y)) sis <tel.
3. On dispose de ’estimation

Nz; Q5 (D] < e x {1+ NTy; €Y (L5 Bawyp)l” + TONy; Q5. (D]} (6.112)

pour un certain coefficient o > 0.

6.7.2 Résolution du systéme différentiel

Une fois munis de l'estimation (6.112]), la résolution locale du systéme découle des arguments
de point fixe standards, et aboutit & I’énoncé :

Théoréme 6.7.1. On suppose U'hypothése [12 satisfaite et le champ f = (f1,..., fm) composé
d’éléments de Xy. Pour tout 1 € Bay p, il existe un temps Ty > 0 tel que le systeme

(0y)es = Tus(dz (), wo =, (6.113)

interprété grace a la proposition [B71), admet une unique solution y dans Q5, ([0, Tp)).
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L’application de ce théoréme abstrait passe ensuite par le prolongement du chemin
XE .— (Xm ,Z,Xal‘ ,z’Xz T ,Z]’X$ a,z,Xax T ,zgva zfx ,zjlc)
a tout 3-rough path géométrique x = (x!,x2,x3) € CJ(R™) x C57(R™™) x C37 (R™™™) (voir

I'hypothése ). On suit pour cela la méme stratégie que dans la section 6.6 en reprenant les
formules ([6:84)-([6.81), auxquelles s’ajoutent les deux expressions

t
azrT,ij 2,1
Xis .—/ ASp, x50 du,
S

t
zxx,ijk 3,ijk 3,15k
X = x +/ ASp, x307" du.
S



Chapitre 7

Schémas d’approximation

7.1 Introduction

On poursuit dans ce chapitre 'analyse de I’équation de la chaleur rugueuse ([B.91]), en adop-
tant cette fois un point de vue plus "discret", & travers la mise en place de schémas numériques
facilement implémentables visant & approcher la solution y. L’efficacité de ces schémas va ré-
sulter du rapprochement de deux types d’idées : D’une part, les considérations relatives a la
discrétisation du systéme rugueux standard, telles qu’elles apparaissent dans le chapitre [3] ou
dans [25] ; d’autre part, des méthodes classiques d’approximation de solutions d’EDPS dirigées
par un bruit de Wiener, et en particulier la méthode de Galerkin. Il serait vain de tenter de
fournir une liste exhaustive des trés nombreux travaux afférents a ce dernier sujet, et nous nous
contenterons de citer les références que constituent [52] ou [53].

Comme nous le verrons dans les sections et [[4l la structure des schémas sera en fait
directement dictée par les constructions de l'intégrale rugueuse fst Sy dxt, fi(y,) établies dans
le chapitre précédent. Si l'on se référe par exemple a ([6.23) ou a (6.73), il apparait dans les
deux cas que l'intégrale se décompose sous la forme

t
(5?/)155 - / St—u dxz fz(yu) - Mts + Rts: (71)

avec M un terme "principal" et R = A(J ) un terme "résiduel" (a ne pas confondre cependant
avec le résidu associé a la structure de processus controlé pour (G.70])) caractérisé par une grande
régularité vis-a-vis du couple (s,t). De fagon tout a fait naturelle, les schémas que nous nous
apprétons a étudier ne retiendrons que le terme principal entre deux temps de discrétisation,
pour s’écrire :

Yir,, = Stz tnyie + Mezms yo = 9

ou 0 =tf <t} < ... <ty =T est une partition de [0,7] dont le pas tend vers 0. Le
raisonnement est en cela proche des récents travaux de Jentzen et Kloeden [55], 56} 57, 58] pour
le traitement d’un bruit de Wiener : pour obtenir des schémas numériques particuliérement
efficaces, les deux auteurs prennent en effet appui sur un développement de Taylor de la solution
du systéme, ce qui correspond exactement & une décomposition de la forme ().

A la différence du chapitre précédent, 'équation sera ici considérée sur L2([0,1]), avec des
conditions au bord de type Dirichlet, et ce pour profiter de la diagonalisabilité du semigroupe
associé. Il n’est pas difficile de constater (ce que nous ferons dans la section [[.2]) qu’une grande

175
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partie des propriétés et du formalisme présentés dans la section trouve son équivalent dans
ce contexte, ce qui permettra en particulier de transposer sans justification supplémentaire
les résultats des sections et On ne pourra en revanche retranscrire les résultats des
sections et [0.7], pour lesquels il importait que le paramétre p (dans LP(R™)) soit trés grand.
L’étude de schémas d’approximation n’est de toute fagon véritablement permise que lorsque
I’on dispose au préalable d’un résultat d’existence globale d’une solution, que ne fournissent pas
les théorémes et Nous serons ainsi contraints de nous limiter aux deux situations
suivantes :

(i) Cas Young : le systéme se présente sous la forme

~ t .
G = [ Si-udel filw), 0=, (72)

avec ¢ une condition initiale dans un espace de Sobolev a préciser, x un processus y-holdérien
pour un certain coefficient v > 1/2, et f; les opérateurs de Nemytskii associés a des fonctions

fi : R — R réguliéres, c’est-a-dire
Fi)(€) = fiy(&) pour tout y € L*([0,1]).

(ii) Cas rugueuzx en présence d’un champ régularisé : Le systéme s’écrit

A t .
@m:/&ﬂmwm%»ymw, (73)

ou les notations ont la méme signification que ci-dessus, mais ou v € (1/3,1/2] et € est un
paramétre supplémentaire strictement positif fixé.

La stratégie que nous allons adopter dans les deux cas sera divisée en trois étapes, chacune
d’entre elles correspondant & un type de discrétisation différent :

(a) D’abord, une discrétisation du processus directeur x, rendue possible grace aux propriétés
de continuité de 'application d’'Itd associée au systéme. Nous reviendrons d’ailleurs en détail
sur ce dernier point, quelque peu négligé dans le chapitre précédent.

(b) Ensuite, une discrétisation en temps suivant la décomposition (1), comme nous 'avons
évoqué ci-dessus. Les systémes ([2)) et (T3] recevront a cette étape des traitements bien dis-
tincts : pour ([2)), la simplicité de la construction (6.25]) de I'intégrale pousse a I’étude d’un
prolongement continu du schéma, tandis que pour (Z3]), nous aurons plut6t recours a un rai-
sonnement discret, plus proche des preuves de [25].

(c) Enfin, une discrétisation en espace, qui consiste globalement & projeter le systéme sur un
espace de dimension finie, conformément & la méthode de Galerkin. L’efficacité de la procédure
sera ici assurée par la régularité (en espace) de la solution.

A notre connaissance, il s’agit 14 de la premiére tentative de mise en place de schémas
d’approximation pour des EDP impliquant un bruit fractionnaire. Grace aux estimations du
chapitre Bl nous serons en outre en mesure d’exhiber un taux de convergence explicite pour cha-
cun de ces schémas lorsque x désigne un mBf. Dans I’énoncé de ces résultats, la distance entre
la solution exacte y et son approximation ™" sera comme dans les chapitres précédents expri-
mée & 'aide d'une norme holdérienne, topologie inhérente a la méthodologie rough paths. Ceci
rend malheureusement délicate la comparaison avec les taux obtenus par Jentzen et Kloeden
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ou Hausenblas dans le cas d’un bruit de Wiener (voir les références ci-dessus), leurs résultats
faisant appel a la norme du supremum sur [0, 7]. Nous devrons pour notre part nous contenter
de conjectures basées sur I'observation de l'erreur empirique pour quelques simulations (voir
les sous-sections [7.3.6] et, [.Z.6]).

Le chapitre est organisé de la fagon suivante : La section [[.2] viendra trés briévement préciser
le cadre dans lequel s’incrit notre analyse ; elle soulignera surtout les analogies avec le modéle
étudié dans le chapitre précédent. La section est dédiée a I'étude d’un schéma numérique
pour le systéme dans la configuration (i) ; seule une discrétisation basée sur un développement
d’ordre 1 sera ici requise, de telle sorte que l'algorithme pourra étre percu comme une simple
adaptation du schéma d’Euler classique. Nous traiterons ensuite, dans la section [Z4] la confi-
guration (ii); le schéma associé mettra logiquement en scéne un développement d’ordre 2, et
ressemblera ainsi davantage, comme dans le chapitre Bl au schéma de Milstein standard. Enfin,
I’appendix contient la preuve détaillée du résultat fondamental de la section [4]

7.2 Cadre d’étude

On considérera l'opérateur laplacien A sur l'espace hilbertien I'espace hilbertien B :=
L?(]0,1]) avec conditions au bord de Dirichlet. Cet opérateur est diagonalisable, et I’on fixe
d’ailleurs dés & présent une base orthonormée de B constituée de vecteurs propres :

en(€) == V2sin(mn€) (n € N*), et les valeurs propres relatives \, := n2n>.

On notera (dans cette section du moins) (y"), les coefficients d’une fonction y dans cette
base. Pour tout N € N* Py désignera 'opérateur de projection sur le sous-espace Vy :=
Vect {e,, 1 <n < N}.

Munis de ces notations, les espaces de Sobolev fractionnaires construits sur B deviennent
trés faciles & caractériser :

Définition 7.2.1. Pour tout k > 0, on notera B, [’espace de Sobolev associé a ['opérateur
fractionnaire (—A)", espace que l'on peut caractériser par

B, = {y € L*([0,1]) ZA% ")? < oo}, (7.4)
et l’on munit cet espace de sa norme naturelle

Iyl3, = 1(=2)"ylz = ZAQ*‘ ") (7.5)

En outre, pour tout k < 0, on pose B, := (B_,)', et B = By = L?([0,1]).

Les propriétés élémentaires de ces espaces sont tout & fait analogues a celles du chapitre
précédent :

Proposition 7.2.2. Avec les notations ci-dessus, on dispose des propriétés :
— Inclusions de Sobolev : Si k > 1/4 et 0 < u < 2k — 1/2, alors B, est inclus de fagon
continue dans 'espace C*([0,1]) des fonctions u-holdériennes sur [0, 1].
— Algébre de Banach : Si k > 1/4, alors B est une algébre de Banach, c’est-a-dire || -

Uls. < llels.llvls, pour tous ¢, ¢ € By.



178 CHAPITRE 7. SCHEMAS D’APPROXIMATION

— Projection : Pour tous 0 < k <y et tout ¢ € B,

le — Prells, < An" " llells, (7.6)

Démonstration. Les deux premiéres propriétés sont des résultats classiques, que ’on peut trou-
ver dans [2]. La derniére propriété est quant a elle immeédiate : si ¢ =) " e, € B,,

K n K— n 2(k—
lo = Preld, = D AZ(eM2= 30 AEIA(M)? <Xl
n>N+1 n>N+1

O

Dans ce contexte, on sait que 'action du semigroupe de la chaleur prend la tournure élé-
mentaire : si ¢ = Y ¢"e, € B, alors pour tout t > 0, Syp = > e"Prple,. Il n'est alors pas
difficile d’établir, par un calcul direct, les propriétés qui font le succeés du formalisme § :

Proposition 7.2.3. On dispose des propriétés :
— Contraction : Pour tout k > 0, pour tout t > 0, Sy est un opérateur de contraction sur
Bi.

— Régularisation : Pour tout t > 0 et tous —00 < kK < a < 00, Sy envoie By sur B, et
1Sepll8, < Cant™ |5, (7.7)
— Régularité holdérienne : Pour tous t > 0, > 0 et tout ¢ € B,
1S = @l < cat®||@]lBa (7.8)
1ASplls < cat™Fle]l5, - (7.9)

Démonstration. Par exemple, pour (L9), on sait que si p =) ¢" ey, alors

AStQO = Z(}\ne_t)\ngdn) €n,

n

et donc

IASipll7: = ) (e ™)
= D (A% )2 (Anen)?

< @t Y (ne")? = caltT el

n

ol nous avons fait usage de 'inégalité élémentaire A\*e** < ¢, t~*, valable pour tous \, &, t > 0.
Les autres propriétés peuvent étre établies avec des arguments similaires. O

On rappelle que ce sont ces propriétés qui ont permis la mise en place du formalisme basé sur
l'opérateur d’incrément modifié § et surtout la construction de lopérateur inverse (potentiel)
A (voir [51]). La proposition autorise ainsi une transposition immédiate de ces résultats,
et en particulier du théoréme :
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Théoréme 7.2.1. On fize un intervalle I de [0,T] et deux paramétres k > 0 et p > 1. Pour
tout h € C§(I; Bx) N Kerdic,(s,), il eviste un unique élément

Ah S ﬂae[o,u)cg_a(f; B,H_a)
tel que 3(]\h) = h. Ah satisfait en outre la propriété de contraction : pour tout o € [0, 1),
NIAR; CY ™ (I; Bita)] < Capr Nh; CH(I; By)]. (7.10)

Il peut étre intéressant de remarquer que les principaux arguments techniques qui inter-
viennent dans la construction de A (voir [51]) feront leur apparition au travers des preuves des
propositions et Notez par ailleurs que nous serons plusieurs fois amenés a mettre
a contribution la relation télescopique : pour tous s =ty < t; < ... <t, =1,

n—1

(8y)ts = Z SttiJrl (gy)tiﬂti« (711)
=0

Souvenons-nous a présent que pour toute fonction f : R — R, on définit 'opérateur de Nemyts-
kii Ny associé & f par la formule : pour tout y € B, pour tout & € [0, 1], Nf(y)(€) == f(y(§)).
Si f est assez régulier, il est ici possible de controler la norme || N¢(y)||s, sans transiter par une
quelconque classe A}, :

Proposition 7.2.4. Si0 <k < 1/2 et f € CH2(R;R), alors pour tout y € B,,

INt@)llB. < ep{l+lyls.}- (7.12)

Démonstration. Comme dans le chapitre précédent, 'inégalité est obtenue en utilisant une
norme équivalente, en 'occurrence (voir [2])

1 1 - 2
lolZy, = Iyll2 + /0 ¢ /0 dn W

Remarque 7.2.5. Désormais, nous noterons plus simplement f pour Ny.

La propriété (GI4]), qui prenait appui sur un argument de convolution lié & la nature du
semigroupe, n’a pas d’équivalent direct dans le cadre qui nous intéresse. Nous lui substituerons,
au cours du raisonnement de la section [Z.4] une relation basée sur I'inclusion suivante :

Proposition 7.2.6. Pour tout k > 1/4, on dispose de l'inclusion continue
LY0,1) € B_,. (7.13)

Démonstration. C’est une retombée directe des inclusions de Sobolev rappelées ci-dessus. En
effet, si u € L'(0,1), alors pour tout ¢ € B,

1
'/0 u(€)p(§) dé‘ < lellocllullLr0,1) < el llullLr(0,1)-



180 CHAPITRE 7. SCHEMAS D’APPROXIMATION

7.3 Le cas Young

L’objectif de cette section consiste & introduire et analyser un schéma numérique d’approxi-
mation dans la configuration (i) décrite en introduction. Nous nous permettons au préalable de
rassembler les différents outils et résultats théoriques tirés des sections et Pour davan-
tage de simplicité, nous travaillerons dans toute section sur l'intervalle de temps [0, 7] = [0, 1].

7.3.1 Reésultats précédents

On fixe donc dés a présent un processus x y-holdérien, pour un certain coefficient v > 1/2.
On supposera que ce processus peut étre approché par son interpolation linéaire, hypothése que
nous étiquetons en vue de références ultérieures :

Hypothése 13. Soit M e processus obtenu par interpolation linéaire de x de pas 1/M, au-
trement dit : si 45 <t < &L

M . i Kk
oy = +M (t M) ((556)%7% (7.14)
On admettra alors le résultat de convergence
up = Nz — 2M;CJ(R™)] = 0 (7.15)

lorsque M tend vers l’infini.

Comme expliqué dans la section [6.3] la compréhension du systéme (Z2)) passe alors par
I'identification d’un processus X¥ particulier :

Lemme 7.3.1. Sous Uhypothése I3, la suite X%*M des processus & valeurs opérationnelles
définis par

XEaM . / t Spu dEM, (7.16)
s
converge vers un €lément X* relativement a la topologie da l’espace
Cy (LB, Br)) N €3~ (L(B, B)),
et ce pour tout 0 < k < . L'opérateur X% satisfait en outre les deux propriétés :
6X™ =0 , PyX®=X®Py (NeN¥),
ot opérateur de projection Py a été défini dans la section [7.2

Démonstration. On reprend 'argument d’intégration par parties de la section [6.6] qui aboutis-
sait & la formule explicite :

ths,z = Sts((;xz)ts — / AStu(él‘z)tu du (717)

Notez que la convergence relative a la norme N[.;CJ~"(L(B, B,;))], qui sera mise a contribution
au cours de la procédure de discrétisation en espace, n’apparaissait pas dans 'hypothése[d Elle
est cependant facile & vérifier a partir de ([ZI7]). O
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Notation 7.3.2. Pour tout coefficient k € (0,1) fixé, on définira dans ce qui suit la norme
associée 4 X* par la formule :

[ X, =
S (NI G (LB Bo))] + NX™CH(L(B.B)] + NX™: ¢ (L(B.B)]} . (718)
i=1
Réécrivons la proposition dans ce contexte :

Proposition 7.3.3. Pour tout processus z = (z%,...,2™) tel que z* € CY(B,) N CF(B) avec

0<k<1/2ety+k>1, on définit lintégrale
Jts(chl 21 = Xt?z; + Ay (X“(Szi) ) (7.19)

Alors :
~ J(dx 2) est bien définie via le théoreme [T2d, et coincide avec lintégrale de Riemann
fst Spy dxl, 2 lorsque o est un processus différentiable.
— On dispose de l’estimation :

NI (dx 2); C3 (By)] < el| X ||y {N 2 C(B)] + N[z CE(B)]} - (7.20)
Le résultat principal de la section admet a présent I’équivalent suivant :
Théoréme 7.3.1. Si f; € C>°(R;R) pour tout i € {1,...,m}, le systeme
(69)is = Tus(da’ fiy))  wo =h € By, (7.21)

interprété grace a la proposition précédente, admet une unique solution globale dans (?f(Bn), et
ce pour tout Kk tel que
1/4<k<1/2 |, v+Kr>1 (7.22)

On dispose en outre du controle :

Nly; CYF(By)] < C (||hl|s,., | X®

~k) s (7.23)

pour une certaine fonction C croissante en ses deux arguments. On rappelle que la notation

N;CY(By)] renvoie a
Ny: €7 (Bx)] = Ny; €7 (B)] + Ny: € (B,)) (7.24)
Remarque 7.3.4. 11 convient d’observer que ([[.23]) et (C20) entrainent en particulier
Ny; € (By)] < ch
En effet, puisque y est solution du systéme, on a

16)isllz. < |1 Ts(dz f(y))l5,
< ot — s {N[F(); CL(Be)] + N f(y): CE(B)]} -

Ensuite, grace a (TI12) et (Z8]), on déduit
NI (); C(B)] < e {14+ NTy; CY(B:))]}
puis N[f(y); Cf (B)] < eNy; ¢ (By)].
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7.3.2 Schéma et résultat principal

La procédure en trois temps évoquée en introduction, et qui sera analysée en détail dans
les sous-sections qui suivent, conduit de fagon naturelle au schéma d’approximation suivant :
s4 M .k
slty =t = 37,
M,N _ M,N _ M,N x,i,M /. M,N
yO — PNh7 ytk.+l — Stk_;,_ltkytk + X PNf’L(ytk )7 (725)

tt+1ty
N ) X zi,M . teir M,i
ot, conformément & (LIG), X0 = [ Sy, judau .
Munis de ’hypotheése [[3] nous sommes & présent en mesure d’énoncer le résultat de conver-
gence associé au schéma (.27 :

Théoréme 7.3.2. On fize un parametre k € (1/4,1/2) tel que v+ Kk > 1 et 2k > 7, et l'on
suppose que f; € C*P(R,R) pour touti € {1,...,m}. Sous I’hypothése[I3, il existe une constante
Cha = Chaqywe > 0 telle que, siy désigne la solution de (ZZ1) donnée par le théoreme [Z.31 et
yMM e processus défini par le schéma discret (7.23) en prenant N = M,

16(y — y™ M), |15,
sup 7
0<p<q<M ’tq - tp‘

1

Les trois sous-sections suivantes sont dédiées a la preuve de ce résultat; chacune d’entre
elles correspond a ’analyse d’un type de discrétisation.

Remarque 7.3.5. L’hypothése 2k > v ne sera utilisée que pour simplifier certaines estimations
au cours de la preuve. On peut néanmoins facilement s’en affranchir, au prix d’un terme sup-

plémentaire 1= dans (Z.28]).

Remarque 7.3.6. Le choix particulier N = M n’a été fait qu’en vue de rendre la forme de
I'estimation plus agréable. Il n’est pas difficile d’obtenir un résultat plus général avec deux
entiers N et M éventuellement distincts, en reprenant un a un les arguments de la preuve qui
suit.

7.3.3 Discrétisation du processus directeur

On peut de prime abord s’interroger sur la pertinence théorique de cette premiére étape,
qui va en quelque sorte consister & remplacer X% par X*»M dans la décomposition (ZIJ) de
I'intégrale. L’intérét de la procédure va en fait se révéler lors de I'implémentation concréte de

. A M ) .
I'algorithme, dans la mesure ott X3/} se résume a

tht1

wi M tet1 o )
113} —_ 1 _ v
thﬂtk - /t Stk+1u dwd =M- (6$ )tk+1tk /t Stk+1u du,

k k

et ainsi, seule la simulation de I'incrément (dz')s,_ ¢, sera requise. Notez dés & présent que
ce commentaire sur a I’aspect pratique d’une discrétisation de X?* viendra également justifier
I'importance de la sous-section [[4.3] dans I’étude de (Z.61]).

Notation 7.3.7. Pour tout M € N*, on notera 5™ Uapprozimation de Wong-Zakai associée a
M (de méme condition initiale h), autrement dit la solution du systeme (ZZ1) lorsque x est

remplacé par son interpolation z™M .

La transition entre y et 7™ est rendue possible par le résultat de continuité suivant :



7.3. LE CAS YOUNG 183

Proposition 7.3.8. L’application d’Ité associée au systéme (Z21) est localement lipschitzienne
vis-a-vis de h et X*. En d’autres termes, siy (resp. §) représente la solution dirigée par X<
(resp. X%), de condition initiale h (resp. h), alors

Ny =5 G Bo)] < € (1Al Wl 1K s X7l ) {1 = lls, + 11X = X7l
(7.27)

pour une certaine fonction C' croissante par rapport a chacun de ses arguments.

Démonstration. C’est le méme type d’argument que dans la preuve de la proposition
De fagon usuelle, I'inégalité est d’abord établie localement, sur un petit intervalle [0, Tp], puis
étendue sur [0, 1] en utilisant la version discréte du lemme de Gronwall.

Raisonnement local : Considérons un petit intervalle [0, Tp]. En écrivant, pour tous s < ¢ €
[0, To],

3y = s = s (do [£) = F@)]) + T (dlx— 3] 1)),
I'inégalité (T20) entraine immédiatement
Ny = §;CE([0, To], B)] < clT3*“||X¢”||W{ [fi(y) = £i(): €2((0, To], By)]

+N1fily) = £i(9); €1 ([0, To], B
+eal| X7 = Xl {N[£i(D); 1( Bo)l + N1f(@);Cr(B)]} . (7.28)

H,_/

D’apres (23,
NFi@):CLB)] + N fi(§); CE(B)] < e N[ Y (By)] < ez

Par ailleurs, a partir de I'expression

1
[fi(ye) = fi(@e)] = [fiys) = fi(Gs)] = /0 dr fi(ys +1(0y)es) - 6(y — Pes

1
4 / dr [f!(gs + 7(69)1s) — F1(Gs + 7(69)es)] - (0)ss

0

on déduit facilement, en utilisant en outre ([Z23) et I'inclusion continue B, C L*°(0, 1),

N1fi(y) = [i(@);C5([0,To], B)] < eNy — 3;CY7 ([0, To), By)]
+ea NG CY (B Iy — Gtlloo + 1ys — Tislloo}
< s ANy = 5 V(0. To], B + 1 = s, -

Enfin, puisque B, est une algébre de Banach, on a, pour tout ¢ € [0, Tp],

1
Vi) — fiG)ls, = | /0 dr £+ (v — 5)) - (e — 3015

cllye = gellse {Nlvells. + 1915}

IN

et donc, a nouveau grace a (T.23)),

N[fz(y) - fz(g)vc?([()?TO]?B/i)] < C:E,.i,h,iL {N[y - g;é?ﬁ([OvTO]a BH)} + Hh - BHBK} :
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En revenant a (Z28)), on peut a présent affirmer que

Ny = 5:CE ([0, Tol, Br)]
< s {0 Ny = 5:C0 (10, Tol, Bo)] + X7 = X7+ 1 = Bl }

puis, comme y; — G = 0(y — §)t0 + Swo(h — h),

Ny = 5;C7([0, To], Byo)]

< g {0 Ny = 5 CY(00, To], Bl + 11X = X7 e+ 11 = R, }

Par conséquent, en choisissant Ty € (0, 1] tel que c}ll i iTJ = %, on obtient

Ny = 3;CY"([0, To], Bx)] < 2¢! -

hoho, @ {HXx = X%y + b~ BHBN} :

Prolongement du résultat. Avec les mémes arguments que dans la premiére étape, on déduit
facilement, pour tout k& € N*,

Ny — 5 CP(KTo, (k+ DTo], Bo)] < 2¢h 5 AIX" = X e + lsm, — diny s, }

et donc, puisqu’en raison de ((Z.I7),

k-1
ety — Gk = Skl = 1+ Sery 04070 = ) a1)To 070
1=0
Nly = 3 P ([KTo, (k + 1)To), By)]
k-1
< 20;11771@@{||Xx = X%l + = Bl + T > Ny — §: € ([0, (1 + 1)%},&)]}.
1=0

Le lemme de Gronwall permet alors d’affirmer

Ny = 5;C" (KTo, (k + DTo), Bl < ¢ 5

L’inégalité ((CL217) découle finalement de la relation (consécutive la encore de (Z.I1]))

Jr,
Ny = 5:CY5([0,1], Bo)] < > Ny — 5 € (KT, (k + 1)To], By)),
k=0

ou Jp;, désigne le plus petit entier tel que Jp, - Ty > 1.

11 suffit maintenant d’utiliser ’hypothése [[3] via le résultat élémentaire :

Lemme 7.3.9. Il existe une constante cy , telle que

| X" — Xx’MH%K <cyeNz — xM;CY(]Rm)] < Cye UM
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Démonstration. A partir de (ZI7), on a, pour toute fonction-test ¢,

7‘ 7'7M
I(X55" = X5l s.

ISes¢lls, [8(x* — 2™)es] + / 1AS |, [0(2" — ™)1 du

IN

IN

t
-Mh%ﬂﬁ@CNRmﬂmen{ﬂ—sW4i/It—uf“ﬂdu}

< 2Nz — 2" CT®R™)] flells, It = 5[,

ce qui permet d’étendre I'estimation & tout élément de B, et ainsi d’affirmer
N[xX®— X% M0 (L(B, By))] < 2N [z — 2™ ] (R™))].
On utilise ensuite le méme type d’argument pour majorer les normes
NIX™ — XPMCH(L(B,B))] et NIX™ — X7 0]7(L(B, B,)))
O
Corollaire 7.3.10. Avec les notations précédentes, il existe une constante cy, telle que, pour

tout M € N*¥, A
Ny = 5™ € (By)] < et (7.29)

7.3.4 Discrétisation en temps

Nous souhaitons étudier, dans cette sous-section, le schéma infini-dimensionnel intermé-
diaire :
M M @i, M M M _
ytk+1 - Stk«rltkytk + th+1tkfi(ytk ) ) Yo = h. (730)

Commengons par prolonger continiiment y* sur [0, 1], suivant la formule : si t € [tg, tpi1),

yM = Syt + X5 D). (7.31)

Observons a présent qu’en posant )7 := Ass (X Mg fo (yM )), on peut écrire, pour tout
ke{0,...,M —1},

lkt1

yi\lirl = Stk+1tkyg\;[ + / Stk+1u deM fl(yl]L\/[) - rg\k{qtk' (7'32)

Uk

Le prolongement de cette expression a tous temps s < t € [0, 1] conduit aux deux formules :

Lemme 7.3.11. Sit, <s<tpp1 <...<ty <t <tgq1, alors

t
me:/&mWWm%—ﬂ% (7.33)
S
avec
q—1
M7 Pyp—
Yt L r% — StsT%J + Zsttk+lri]\k4+1tk7 (7.34)
k=p

tandis que sit, < s <t <tpi1,

(6™ )es = X5 iy, (7.35)
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Démonstration. La formule (35 est une conséquence directe de la relation oX®EM = 0,
Quant a la relation (33]), elle découle de 'association de (Z32)) et de la relation algébrique

([C1Id)), qui donne ici

q—1

(5yM)ts = Z Sttk+1(8yM)tk+ltk + (gyM)ttq + Sttp+1 (5yM)tp+13
k=p+1

t q—1
¢ i M M M
e Z? -
= S dzi™ fi(ys') = D S
tp+1 k=p+1

t
S dai™ filya') — it
tq

+ + Sty (3yM)tp+18 (7.36)

~

(5yM)tp+1s
= (5Z/M)tp+1tp - Stpﬂs((syM)stp

tp+1 ) s )
= [/t Stp+1u deM fz(yz]L\/[) + rg\f_,_ltp] - Stp+1s [/t Ssu dﬂ«“Z’M fz(yiw) - Té\/[tp 7(7'37)
P P
et il suffit d’injecter (C37) dans (Z36]) pour obtenir (Z33]).
O

Nous allons nous appuyer sur les deux expressions ((L.33) et (L35 pour obtenir un controéle
uniforme (vis-a-vis de M) de Ny™;CY"([0,1],B,))], ce qui constitue le résultat principal de
cette sous-section :

Proposition 7.3.12. Il existe une constante cp, , telle que pour tout M € N*,
NTyM; €7 ([0,1], By)] < ena (7.38)

Démonstration. En utilisant un procédé de récurrence sur [, nous allons plus précisément mon-
trer l'assertion : Il existe une constante ¢ = e(x) et un réel N; = N;(h, x) tel que

Ny™; % ([0, 1e])] < N;.

Pour | = 0, on prend bien str Ny = ||h||5,. Supposons a présent la propriété vérifiée pour un
entier [ donné, et soit s,t € [0, (I + 1)e].

1°" cas : s, t € [le, (14 1)e].

197 sous-cas 1ty < s <tpy1 < ... <ty <t <tgq1, avec |t —s| > ﬁ Alors, d’apres (L33),

t
(0y™)s = / Spu dzi™ fi(yll) — yprt,

En utilisant estimation (T20) (appliquée avec X2M)  associée au fait que | X — X&M||,
tende vers 0, on déduit d’abord aisément

t ) A
I Studel uihls, < eolt = s e {1 M€ (0. 0+ DI}
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Par ailleurs, grace a la propriété de contraction (LI0) de A, on obtient, pour tout v < w €
[0, (1 + 1)e]
Irih s < ex fw = o {14+ MM 2 (0, 1+ Ve

mais aussi
It ls, < exlw = v {14+ N5 €% ((0, (1 + e -
Ainsi,
q—2
Iy, < bt s, + b s, + i, s, + en 2 1= tiaa ™ b, s
k=p
M. A0,k
< o {1+ NpiE <[o,<Z+1>e1>]}-
2
t T+ 1q t—1t o
T £ = tha]
k=p
M. A0,k ¥ |t_3|1_"i
< e {1+ N0, U+ D]l — s+ Sn
< calt— s {1+ NN (0, 1+ Ve

20M¢ sous-cas : t, < s <t <tpp1. Alors (6yM);s = Xﬁ’i’Mfi(yf\p/[), et donc
10y esls, < et = s {1+ Ny G (10, 1+ D]

M sous-cas : t, < 8 < tpy1 < t < tpio avec [t —s| < 1/M. Il suffit d’observer que
||((5yM)tsHBN < ||(5y1\4)t,5p+1 B, + ||(5yM)tp+lsH3K, puis de se ramener au second sous-cas.

Conclusion du 1°" cas :

NIy™; (e, (1 + 1e])] < e {1+ N5 ([0, 1+ 1)el)]

2me cas i s <le <t < (I+ e Ona [0y )islls, < I10y™)eicll, + 10y )ieyslls. . et
donc, grace a I’hypothése de récurrence,

|Gy islim, < [t = sl {NT™: Ci(lte, L+ el + N
L’association des deux cas de figure conduit &
NG00, 1+ D] < o™ {1+ Ny 650, 1+ D) + Vi

Puisque, pour tout ¢ € [0, (I + 1)e], |yM|5. < ||ls,. + Ny™;Cr([0, (I + 1)e])], on déduit
ensuite

N ([0, (14 D)e)] < [|hlls, + 2N, + 2¢,67 " {1 + N ([0, (1 + 1)5})]} :

A partir de cette estimation, il apparait clairement qu’il suffit de choisir ¢ tel que 2¢,e?™" = 1/2
et de poser
Nip1:=2||hl|p, + 4N, + 1.
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Remarque 7.3.13. Cette majoration uniforme permettrait sans aucun doute de montrer, via un
un argument de compacité, la convergence de y vers la solution y de (Z.21]), comme dans [25].
Nous établirons pour notre part directement la convergence de I’approximation y™-™ définie

par (Z25).

7.3.5 Discrétisation en espace

MN jssu du schéma

Il s’agit de la derniére étape. On revient ainsi a I’étude du processus y
général (T.25]), processus que 'on prolonge contintiment sur [0, 1] comme dans la sous-section
précédente, en adaptant légérement ([Z37]). Grace au corollaire [L310, on sait qu’il suffit de
controler la norme N[gM — y™MM:C7([0,1], B,)], oit 'on rappelle que la notation 7 désigne
Papproximation de Wong-Zakai, telle qu’elle a été définie dans la sous-section

Commencons par observer que ([Z.25]) est un cas particulier de (Z30]), obtenu en remplagant
le champ (y — fi(y)) par le champ (y — Py fi(y)). Ceci signifie en particulier que les deux
décompositions (Z33)) et (T33) restent valables pour y+V en substituant bien entendu a r
et yM# les processus

Ti\s/[N _ Ats (Xx,z,MP ((sz( MN))) 7

q—1
M\Nj M,N
Yis = 7’tth Stsrst + Z Sttk+17°tk+1tka
k=p
pour t, < 5 <ty < ... <ty <t <tgpr. Par ailleurs, dans la mesure ou 'opérateur Py est

une contraction sur chaque Bg, il est clair que les arguments mis en ceuvre dans la preuve de
la proposition [[.3.12] restent vrais dans ce contexte, ce qui permet directement d’affirmer :

Proposition 7.3.14. Il existe une constante cy , telle que pour tous M, N € N¥,
NN CH ([0, 1])] < e e

Supposons & présent les hypothéses du théoréme [7.3.2] satisfaites, avec en particulier 2k > ~
et M = N. La comparaison entre y™M et 7 va faire appel aux deux résultats préliminaires
suivants :

Lemme 7.3.15. [l existe une constante cy , telle que sit, < s <t,i 1 <... <ty <t <tgy1,
avec |t — s| > 1/M, alors
s t—sl".

”yts By > W'

Démonstration. On utilise les mémes arguments que dans la preuve de la proposition [[.3.12]
auxquels on associe le résultat uniforme de la proposition [[.3.14] ce qui donne

M,N,ﬁHB

M,N
1Y < Al Mils, + N s, + e s, +%Z!t—tk+1| 1741 18

k=p

1
< Che W‘FM,YJFK 1 Z’t_tk+1|

- L A A i t—s|"”
S Cha\ Qe T et (S CohypraT

ou, pour la derniére inégalité, on s’est appuyé sur le fait que 1/4 <k <1/2 <y < L. Ol
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Lemme 7.3.16. Il existe une constante cy, telle que sit, < s <t,i1 <... <ty <t <tgy1,
avec |t — s| > 1/M, alors

1 S B = T, < s e o
Démonstration. Puisque Py; commute avec le semigroupe, on peut écrire
t
[ Sudai™ (P~ 1) £
= XM (Par = 1d) fi(pd™™) + (Par = Td) A (X22M £i(y ™)),

En utilisant a présent le lemme [Z.39] ainsi que le contréle uniforme donné par la proposition
[.3.14], on obtient facilement

X5 M (P — 1) fi(yd M) ls, < calt — s" [(Par — 1d) £ (52 I

< ¢ w“f( MMy

= €T MQH 2 ys Bm

SR

S Chg MY

puis
A 2, M s ¢ MM 2 @i, M5 ¢ MM |t —s|"
[(Par = Id)Agg (X6 fi (™) B < WHAMX S fiy™ ")), < Cha By
O

Nous sommes désormais en mesure d’établir le résultat principal de cette sous-section, ré-
sultat qui, associé au corollaire [[L3.10] achéve la preuve du théoréme [[.3.2]

Proposition 7.3.17. Il existe une constante cp, , telle que pour tout M € N*,

N = g™ 5B < e {nh _ Puhlls, + (7.39)

1
My+s=1 ("

Démonstration. Résultat local. On considére d’abord un intervalle Iy = [0, Ty, avec Ty un temps
que nous préciserons a la fin de cette premiére étape. Soit s,t € [0, Tp).

1" cas : sit, < s <t <tpy1, alors

O™ —y™M)es = (05 )es — X5 M Par fily, ™),

d’ou
SgM _ MM < Y < |t — s|"
16 =y eslls. < cna ft = s < eno i
26M€ a5 s ty <5 <tpp1 <t < tpp9, on revient au cas précédent apres avoir remarqué
que

16@™ =y M)slls. < 116@M =y M1 N8 + 10T — y™ M)y slB, -
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M cas 1ty <8 <tppy < ...<ty <t <ty avec |t—s| >1/M. Alors
S =y = / Sy daiM [Fi@) = Pafiyt™™)] + yi M
= / S ™ [ = filyi™™)]
+ /t Spu daiM (1d = Pyy ) fi(yMMy 4 o MM2

En se référant aux deux lemmes précédents, on peut d’abord affirmer que

t—s|”

t
; M, M,
I Suadaif (4 =Pan) i) + 50 M, < enay ey

Il n’est par ailleurs pas difficile de constater que
t
II/ Sewda™ [fi@)) = filya ™)l < cho t = s"Tg "N =y CO((0, To], By)),
S

pour une certaine constante c,lz » que l'on fixe pour le reste de la preuve.

L’association des trois cas de figure méne a

2

NM — ™M Cr ([0, To); By)] < W

+ ek IY NN =y M CP ([0, Ty, B,
Pour majorer N — M. 9([0, Tp), B)], il suffit ensuite d’observer que 7! — yéw’M =
S(M — yMM) 5+ Seo(h — Pyh), et donc

N =y M C17 ([0, To); Be)]
2

<[l = Parhlls, + +2¢h, T7 "N — MM CP ([0, To); Be)).

A{v+m 1
On choisit par conséquent Tj tel que 2 c,ll ng ~" =1/2 pour obtenir

2

50. Kk 4C xT
NM = ™M C ([0, To)s B.)) < 201k — Parhlls, + 5710 (7.40)

Prolongement du résultat : En suivant les mémes étapes que dans le raisonnement local, on
obtient, pour tout n > 0,

2
~ C N
NM — MM CE([To, To + 1); Bi)] <~ 4 e NG — oMM 25 ([0, Ty + 1), Br)),

M+rE—1
ce qui, associé a ([40), entraine
Ng™ = y™M:CE ([0, To + 1; By)]
2
< 2|h = Pyhl|s, + +ch NN = yM M CY((0,To + ), B,

M’Y—&-n 1
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puis

NGM — yMM CPR((0, Ty + n); By
0 C,Qw

< 5Hh— PMhHBR + W

+2ch " NN — yMM ([0, Ty + ), B))-

En prenant n = Tp, on déduit alors

20 ¢
—M M,M . A0, . h,
N = g™ CP5(0,2T0); B)] < 10 b — Parhlls, + — ety
I1 suffit ensuite de répéter la procédure jusqu’a ce que l'intervalle [0, 1] soit recouvert. Ol

7.3.6 Résultats numériques pour le mBf

Pour étre en mesure d’appliquer le théoréme a un processus x vy-holdérien (y > 1/2),
la seule condition a vérifier est la convergence ((LI5]) de l'interpolation linéaire de ce processus.
Grace aux résultats du chapitre Bl nous savons que cette hypothése est en particulier (p.s)
satisfaite lorsque z = X est un mBf m-dimensionnel d’indice de Hurst H > 1/2. En injectant
le résultat du corollaire B9 'estimation (.20]) prend la forme plus précise :

Théoréme 7.3.3. Soit X un mBf d’indice de Hurst H > 1/2. On fize deux paramétres k €
(1/4,1/2) et v € (1/2,H) tels que v+ K > 1 et 2k > =y, et l'on suppose que f; € C>°(R,R),
i=1,...,m. Soit Y la solution du systéme

(0Y )ts = Jis(dX f(Y)) , Yo=he By,

interprété de facon trajectorielle grace o la proposition (33, et YMM le processus issu du
schéma numérique (Z.23). Alors il existe une variable aléatoire c . p x finie p.s telle que, pour
tout M € N*,

S(Y —yMM
sup [16( )5,

0<p<g<M |tq - tp‘ﬁ

log(M) 1
S%mx{M—HMMK%NMW + |- (74D

En pratique, le fait que le semigroupe soit diagonalisable dans la base e, considérée (voir les
notations de la section [[.2)) rend l'implémentation du schéma (23] trés simple. En effet, en

posant Y;%M’l = <Y;Q4’M,el>, on a, pour tout [ € {1,..., M},

. M? _ N sy
YMM”:eNmﬁﬂ““+7f{1—eNW@}:thﬂﬁ<ﬂW$M%q) (7.42)

tea1 ]
=1

Le code Matlab qui suit rend compte d’une possible implémentation de ’algorithme, pour
laquelle on a pris m = 1, et comme dans [58],

E-(1—x)

h(E) = 5 sin(r) +  sin(3n€) (€ € 0,1]), filx) = " T a?

5 (z € R). (7.43)

Le paramétre k est ici destiné a observer l'influence de la perturbation (voir la figure [7.3.0)).
La procédure simule plus précisément 1’évolution en temps du processus & valeurs fonctionnelles
YMM A chaque pas, les coefficients de Fourier < fZ(Y;Q/[M), el> sont approchés via la fonction
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de transformation en sinus discréte dst (et son inverse idst). Quant aux incréments du mBf,
ils sont calculés a I'aide (d’une version convenablement translatée) de la fonction wfbm, qui
repose sur la décomposition du processus sur une base d’ondelettes, suivant la méthode proposée
par Abry et Sellan dans [I]. Soulignons enfin le fait qu’il est possible de nuancer l'action du
semigroupe en remplacant le semigroupe de la chaleur S® par S; := S,ﬁ, pour un certain
paramétre . Les résultats théoriques de cette section restent bien entendu valables pour le

systéme modifié.

function|l]|=eigval (N)
l1=[]; for i=1:N, 1(i)=(pi*i)~2;end

function [S]=semigr (M,N, 1, kappa)
S=[];for i=1:N, v(i)=exp(—1(i)~2/(kappasM));end

function—simulyoung (H,M,N, k, kappa)
l=eigval (N);S=semigr (M,N, 1, kappa);
X=(1/M) "Hswfbm (H,M+1);
A=[1/2,0,3/5,zeros (1 ,N-3)]|
u=zeros (1 ,N); fy=zeros(1,N);
for i=1:M

u=dst (A(i,:)); fy=0.5%idst (kx(1l—u)./(1+u."2));

A(i+1,:)=S.%xA(i,:)

+((kappa./1).%(1—=S))*«Mx*(X(i+1)=X(i)).*fy;

)

end
E=[];for j=1M+1, E(j,:)=dst(A(j,:));end
plot (linspace (0,1 ,N+2),
[0,dst([1/2,0,3/5,zeros(1,N-3)]),0]);
F(1)=getframe;for p=1M
plot (linspace (0,1 ,N+2) ,[0,E(p+1,:),0]);
hold off;
F(p+1)=getframe ;end
movie (F,1,2)

Comme nous 'avons déja évoqué dans l'introduction, il semble difficile de comparer le
taux de convergence (L4l aux résultats de Jentzen et Kloeden [55] 56l 57, 58] ou Hausenblas
[53] (pour un processus de Wiener), tous exprimés a l'aide de la norme du supremum (en
temps). Etant données les contraintes sur les deux paramétres x et v, (C41]) permet simplement
d’affirmer : si h € V),

log(M)

YM,M
||B,< = M%(H*l/?) )

sup |[¥z, =Y}
pe{07"'7M} : !

(7.44)

estimation dont la non-optimalité ne fait aucun doute.

En vue d’observer le taux de convergence effectif de I'algorithme, nous avons représenté, sur
la figure [[.3.0] une simulation (moyennée sur 20 réalisations du mBf) de la fonction

Mo, M, on on
n > logy || Y70 — Yy || 5-
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k=1

F1GURE 7.1 — Influence de la perturbation & travers 'observation du processus t — YtMN(§),

k=5

0.1
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05 06 07 08 09 1

k=50
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1

pour différentes valeurs du parameétre k dans (C43) (k = 1,5,20,50). Ici, M = N = 1000,
H =0.6, k = 100.
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FIGURE 7.2 — Résultat de simulation pour n 10g2||Y1M°’M0 —an’zn . Ici, Mo = 2!, H = 0.8,
x = 100. La droite correspond a un taux de convergence théorique en n=

Dans cette expression, My désigne un entier trés grand fixé, de telle sorte que Y Mo-Mo puisse
étre légitimement considéré comme la solution "exacte" du probléme. Ces résultats conduisent
a la conjecture suivante :

Conjecture : Soit X un mBf m-dimensionel d’indice de Hurst H > 1/2, h une condition
initiale. Il existe une variable aléatoire ¢y, x, finie p.s, telle que si Y désigne la solution de (Z21]),

log(M
sup ||V, — YtQLMHBN < ch,X]gw(H).

pe{ova}

(7.45)

Nous n’avons toutefois, & ce jour, aucune idée quant & la facon de prouver une telle estima-
tion.

7.4 Cas rugueux en présence d’un intégrant régularisé

Nous souhaitons a présent mettre en place un schéma numérique pour la configuration (ii)
décrite en introduction. Nous suivrons & cette fin la méme stratégie générale, et donc la méme
présentation, que dans la section précédente.

7.4.1 Rappel des résultats théoriques

Conformément aux considérations des sections et [6.6l on suppose que le processus x
permet la construction d’'un 2-rough path x = (x1,x2) € C](R™) x C%V(Rm’m), pour un certain
coefficient v € (1/3,1/2) fixé. L’hypothése fait ensuite logiquement place & la condition
suivante :



7.4. CAS RUGUEUX EN PRESENCE D’UN INTEGRANT REGULARISE 195
Hypothése 14. Soit ™ 'approzimation de x définie par (714), et x2M Pgire de Lévy obtenue
a partir de 2™ (ie x>M = [daM ® §2M ). On admettra le résultat de convergence
i =Nz — 2] (R™)] + N2 = x>M; ¢V (R™™)] — 0
lorsque M tend vers l'infini.
Particularisons & présent le résultat de la section a ce contexte :

Lemme 7.4.1. Sous l’hypothése[1]), les trois suites de processus
t . .. t . .
1717M / Stu dl’ XSSIJ’M = / Aty dl’y’z, thsﬂt,Z],M = / Stu dﬂ?in ((SQTZ’M)US,
S S

convergent vers trois processus, notés respectivement X', X' et X*HW  relativement a la
topologie des espaces suivants :

Pour X®M . ) (L(B,B)) NCJ(L(By, Br)), (7.46)
Pour XM . It (L(By, B)), (7.47)
Pour X*%5M . 21 (£(B,B)) N CY (L(B1, Br)). (7.48)

Les trois processus limites vérifient en outre les propriétés suivantes :
OX™h =0, X" =X"l4 syl SXTH = XU (5ad). (7.49)
X@ X ot XTU commutent avec le semigroupe et 'opérateur de projection Py. (7.50)

Démonstration. Comme pour le lemme [[37] il s’agit du raisonnement de la section 6.6l qui
aboutit d’ailleurs aux trois expressions :

. . t )
ng’z = StS((st)ts - / AStu((sxz)tu du, (751)
X = agy(0) / ASp (62 d (7.52)
t .
X G, / A8 [p5 + (5252 (7.53)
]

Notation 7.4.2. En vue de simplifier certaines estimations & venir, on pose
Xy = H(XI X4, X))y
= 3 (NGB, B)] + NX™ CH(E(Br, Bu)] + NX*:CL /(£ (Br, B)]

4,j=1

+ N[X*59:C57(L(B, B)] + N[X™9; €57 (L(B1, B1))] . (7.54)
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Proposition 7.4.3. On fize un intervalle I = [l1,l2] de [0,T]. Pour tout x € (1/3,7), on
introduit la classe de processus k-controlés

Qx(1) = {y € CHIB) = (yhus = X2+l y™ € CEILBY), o € ML BY) },
a laquelle on associe la seminorme
Nly; Q5(1)] := Ny™ C(L: B1)] + NTy™ CF (15 B1)] + Ny C37(1: Br))-
Siy € Q%(I) avec décomposition oy = X%iy™ + yf et si f; € C*P(R,R) pour tout i €
{1,...,m}, on définit l'intégrale

Tis(da’ Se£;(y)) := X' Se fi(ys) + X509 Sc(y - fl(ys))
+ Ats (Xx’isafi(y)u + Xxx’ijsa(s(y‘r’j : fz/(y))) ) (7'55)

ot fi(y)? est donné par

Fi)hs = ausys - f1(ys) + s - Fl(ys) + (X5 Ty0) - fL(ys)
1
+ /0 dr [fi(ys +1(0y)ss) — fi(ys)] - (6y)ss.  (7.56)

Alors :
- j(dxz S:fi(y)) est bien définie via le théoréeme [Z21), et pour tout ¢ € By, il existe un
unique élément z € QF(I) tel que 2o = 1, (62)s = Jis(dat S fi(y)).
— Si x est un processus différentiable, jts(ci:ﬂ S:fi(y)) coincide avec l'intégrale de Riemann
fst Stu dl‘z Sz—:fl(yu)

— On dispose de l’estimation :
Nz QD) < e X712 {1+ 112079 Ny Qe(D2 + 1P I3, . (7.57)

ot ¢ = c(e) est une constante strictement positive.

Démonstration. Revenons sur quelques points de détails de cette preuve, les hypothéses en
présence différant trés légérement de celles de 'hypothése [Tl : on ne dispose plus ici de 'ef-
fet "régularisant” de X? qui apparaissait dans (6.68)). Concentrons-nous ainsi sur le terme
XS, fi(y)f. Les trois premiers termes issus de la décomposition de f;(y)* ne soulévent aucune
difficulté et peuvent étre directement traités, comme dans la proposition [6.5.4] & partir des
conditions analytiques contenues dans ([Z46) : si s < u < t,

15" Se (ausys - i)z, < 1Kl [t = ul” e Hlausys - £ (ys) 15
< el X[y [t = ul" fu — e lysls,
X Se(Wha - Fi(yo))llBy < € IXZ Ny [t = ul™ |u — s> e~ N y; QF],
X5 S (XG5 ) - fi(ys))llsy < elIXEI5 1t =l [u — s| 7 e N y; QF]-

Le quatriéme terme de ((C.50) requiert davantage d’attention, car il met en scéne un produit de
deux fonctions & partir desquelles nous souhaiterions récupérer des incréments. Nous utiliserons
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a cette fin I'inclusion continue L'(0,1) C B_, donnée par la proposition 26, et qui, associée
a la propriété (1), permet d’affirmer

' 1
x2S, < [ ar Ui+ ) - st <5y>ts) I

< el Xy Jt =l e 0y )us - (09)usllr(o.0)
<l Xy 1t =l e 0y us - (7.58)

L’estimation des autres termes découlent ensuite directement des propriétés mises en évi-
dence dans le lemme [[.Z.T] O

Remarque 7.4.4. 1l peut étre intéressant de remarquer que 'argument utilisé pour établir (T58),
et qui vient compenser I'absence (d’un équivalent) de I'hypotheése

X Cg—”/(QP)(ﬁ(LP/Q(Rn)’LP(RH)))’

conduit & l'apparition d’une singularité plus forte en e (s_(l"’”) au lieu de e71). Ceci laisse
supposer que si nous avions choisi, dans cette section et dans la section [6.5] un opérateur
régularisant 7' plus "nuancé" que Sg, nous aurions du ici veiller a ce que |[|[T¢l|p, < crllells_.
et plus seulement | Tp||5, < crl¢|B.

On dispose alors du résultat d’existence globale et d’unicité suivant :

Théoréme 7.4.1. On fire un paramétre v € (1/3,7). Si f; € C3*(R,R) pour tout i €
{1,...,m}, alors le systéeme

Yyo=heB , (0y)s = Trs(da’ S-f;(y)), (7.59)

interprété grace a la proposition précédente, admet une unique solution globale y dans Qg([O, T)).
On dispose en outre du contréle suivant sury :

Nly; Q5(10,T])] < C(IX" |, l1hlls, ). (7.60)

pour une certaine fonction C' = C. croissante en ses arguments.

7.4.2 Schéma et résultat principal

A partir des considérations de la sous-section [.Z.]] la conception d’un schéma numérique
d’approximation pour le systéme (Z.59) est essentiellement basée sur 1'observation suivante :
Si la définition (Z55) de l'intégrale rugueuse J(dz' S. fi(y)) nécessite I'"enrichissement" du
processus y via un processus supplémentaire y*, la notion de solution du systéme peut quant
a elle étre exprimée indépendamment de la structure de processus controlés. En effet, si y est
solution du systéme, il est clair que nous aurons nécessairement y* = S, f (y) Fu égard a cette
observation, le schéma recherché s’impose naturellement : pour tous M, N € N*,

M,N

Yo &= = Pxh

M,N M,N AM M,N i3, M M,N M,N
{?thH = Stk+1tkytk + XiiltkPNsafi(ytk )+ kai?tk Py Se ((SaPij(ytk NE fi/(ytk )) )

(7.61)

1. Rappelons-nous toutefois que la résolution du systéme fait intervenir les espaces Qz, tout comme la preuve
de la proposition [Z.4.0
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ou ty = t,iw = % et, comme dans la section :

x4, M lp+1 M,i
{th+1tk Tty Sthrlude )

zxij,M | les M,i M.,j
X T ‘[tk Stk+1u dl'u (61' J)utka

tiritk

M désignant P'interpolation linéaire de = de pas 1/M (définie par la formule (ZI4)).
Remarque 7.4.5. Le (court) raisonnement heuristique que nous venons d’utiliser pour mettre
en place ([Z6]]) est bien entendu le méme que celui qui nous avait conduit a I'introduction du
schéma (B3] pour le systéme standard.

Munis de I'hypothése [[4] nous sommes en mesure d’énoncer le résultat principal de cette
section :
Théoréme 7.4.2. On suppose que f; € C3P*(R,R) pour tout i € {1,...,m}. Sous I’hypothése

il existe une constante cp, 4 telle que, siy désigne la solution de (Z.29) et yMM e processus
issu du schéma (Z.61]) en prenant M = N, alors, pour tout M € N*,

||8(y - yM7M)tqtp ||Bl
sup 5
0<p<g<M |tq - tp|

1
SCh7${||h—PMhH31+UM+W} (762)
Ici encore, la preuve de ce résultat sera divisée en trois sous-sections.

7.4.3 Discrétisation du processus directeur

Comme dans la sous-section [[.3.3] nous aurons recours a la continuité de 'application d’Tto
pour réduire le probléme & I’analyse de I'approximation de Wong-Zakai 7 (nous utiliserons a
ce propos la méme notation que dans la sous-section [[L3.3) :

Proposition 7.4.6. Soit x,% deuz processus donnant naissance a des 2-rough paths de régu-
larité v, avec v € (1/3,1/2), et h,h € By. Siy (resp. §) désigne la solution du systeme (7.59)
dirigé X* (resp. X¥), de condition initiale h (resp. h), alors

Ny —5;C1([0,1; B1)] < C(IRls, [1Bls, 1X7 1y 1X7]) {Hh —hls, + X"~ Xfllw} , (7.63)

pour une certaine fonction C' = C croissante en ses arguments.

Démonstration. La preuve repose globalement sur les mémes arguments que ceux de la preuve
du théoréme 2311 On commence par définir, si y € Q5(I) et g € Q%(I),

Ny —; Q5 (D) = N(y,y") — (5,5); Q5 5(1)]
=Ny — §:C1(1,B)] + Ny" — " CY"(1, By)] + Ny* — 7% C3"(1, By)].
On considére d’abord un temps 7p > 0. A partir de la décomposition
0y = s = Jisldw f(y)) — Tis(d £(7))
= XS [filys) = filGo)) + [ X5 = X0 So£i(50)

+X S [yEd - fys) — 557 - 1 (3s)]

(X = X S 1)

A (XIS [ £i()F — Fi@F] + (X7 - X7 S fily)?
FXTEIS [y - fly) — 579 - £1G9)]
o+ [X X S50 f1())),
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une série d’estimations élémentaires montre que, pour tout k € N,

A~

Nly — 3; Qi z([kTo, (k + 1)Tp])]
< Codanny dury {6 N — 55 Q5.2 (0. T0)) + X7 = X7l + yiry — Garols, |+ (7.64)
avec
Coagonnyinn, = ¢ {1+ Xy + 1K + Ny 3, + v, I3, + Ny Q512 + N Q3

pour une certaine constante ¢ = ¢. > 0. On s’appuie ensuite sur lestimation ([Z.60), ainsi que
sur 'inégalité
2 2 . AF2
lywra B, < e {I0lE, + Ny Q517

pour affirmer

! . -
Cxai’yzg7ykT07ngo S CI7j,h,iL = C(HX$|”Y7 ||X$||7’ ||h||617 HhHBl)?
oit C' = C; est une certaine fonction croissante. On choisit finalement Tj tel que ¢! _ . T = %,

z,%,h,h
pour pouvoir déduire de (Z.64) :

Nly = 5 Q5a(KTo, (k + VT))] < 2¢! - {IXT = Xy + llyery — Guro s, }
< 2ci,f,h,ﬁ{HXx - Xiﬂ”v + || — EHBI

k-1

T YO Ny — 5 9 (T, L+ DT
=0

En utilisant le lemme de Gronwall comme dans la preuve de ([CZT), on obtient, pour tout k,

Ny — 5 Q3 & ((kTo, (k + DTO])] < ¢, 5 47 {HX”‘” = X||y + |[p — 71!\31} :

L’inégalité ((L.63)) est ensuite une conséquence directe de 'estimation (obtenue a partir de (.11]))
N, —1

Ny = 3:C1(0,1],B)] < Y Ny — 5 Q5 :((RTo, (k + 1)To])),
k=0

ou N, représente le plus petit entier pour lequel Np, Ty > 1, si bien que Np, < 1 + T% <
1 K
L+ (2 Cx,:fs,h,iz) ’
O
Corollaire 7.4.7. Il existe une constante cy 4 telle que, si y désigne la solution de (7.53) et
g™ Uapprozimation de Wong-Zakai (relativement a :L‘M) de ce méme systéeme, alors, pour tout
M € N¥,
Ny —=g";C1(B1)] < epgonr. (7.65)

Démonstration. 11 s’agit bien entendu d’une conséquence de I’association de (Z.63)) et de l'esti-
mation

17 =X ||, < e Nz = 2™ CTR™)] + N2 = 32V R™™)] |

Cette derniére inégalité est facile a vérifier & partir des trois expressions décrites par (Z51]) et
([C53)), en suivant les arguments de la preuve du lemme [7.3.9]
O
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Remarque 7.4.8. Comme dans le cas du systéme rugueux standard, ce dernier résultat donne
lieu & une définition équivalente de la notion de solution du systéme (Z3]) : Un processus y €
CY([O, 1], B1) est solution de (Z3) si pour toute suite de processus différentiables 2 qui converge
vers x au sens de I’hypothése [ la suite 4™ des solutions associées converge vers y dans
CY([O, 1], B1). Ce point de vue masque toutefois les structures sous-jacentes a la construction
d’un tel y, et en particulier le réle joué par le chemin X*.

7.4.4 Discrétisation en temps

Le schéma intermédiaire que nous souhaitons étudier dans cette sous-section est donné par :

y' =h
M M x,%,M M xw,ij, M M M (766)
ytk+1 = Stk+1tkytk + X k+1tks5fi(ytk ) + th+1tk SE (‘S’Ef](ytk ) ' fz (ytk )) .

En vue d’établir la convergence de ce schéma vers la solution y du probléme, il serait tentant
de faire appel aux mémes arguments que dans le cas fini-dimensionnel, et plus précisément a
la stratégie adoptée dans la section B.2] basée sur les propriétés du flot du systéme. Nous ne
pouvons malheureusement pas transposer directement cette stratégie dans ce contexte : il faut
en effet tenir compte ici de la dépendance de la constante de Lipschitz qui apparait dans (Z.63))
vis-a-vis des conditions initiales h, h, dépendance dont nous pouvions nous affranchir dans le

cas des systémes standards (comparez ([L60) a [229) et (Z63) a 230)). Pour cette raison, il

devient au préalable nécessaire d’obtenir une estimation uniforme sur y™ :

Proposition 7.4.9. Il existe une constante cy ; telle que, pour tout M € N*,

§ M
sup —H(éy Jiaty 151 < Cha- (7.67)
osp<q<y  tg —tp|” ’
La preuve de ce résultat, dont la majeure partie est rapportée en appendix dans un souci
de clarté, consiste globalement a associer au raisonnement de Davie [25] les principes de la
preuve du théoréme (et donc indirectement de la preuve du théoréme [B.4.T]). Pour mettre
en ceuvre ces principes, commencons par introduire quelques notations.

On supposera le paramétre « fixé dans Uintervalle (1/3,v). On pose ensuite

1
L._ L. L . L ,.L L. (L L
m= g 0 7o =0, n =1+ I =m0 gl

de telle sorte que l'intervalle [0, 1] peut étre recouvert par un nombre fini d’intervalles IlL, et
ce quel que soit L € N* fixé. On notera également k; = k:lL I'indice défini par tg, = 0 et
T -1 < TlL, tg, = TlL pour [ > 1. On définit finalement, pour tous points ¢, < ¢, d'une partition
uniforme fixée,

T = (0yM g, — XM S i) — XM S, (szj(yif ) fi(yi! )) : (7.68)
KM= 0y, — XEEM S fi(wl). (7.69)

Avec ces notations, nous montrerons en appendix les deux estimations :

Proposition 7.4.10. I existe deux paramétres oy, ag positifs (qui dépendent seulement de 7, k)
et deuz entiers L = L(x, h, a1, a2), My = My(L), tels que, pour tout M > My et tout | € N,

il lls, < (L+0°%2 o TN s < (L1 [tg =t sit,tq € 1T (7.70)
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A partir de (Z70), (Z67) est une conséquence quasi-immédiate de la définition de JM
associée aux propriétés de régularité relatives a X®M et X*M telles qu'elles apparaissent
dans le lemme [[AT] En effet, si t,,t, € IF, on déduit

16y™ eyt 18
7'7M 7'.7M
<1 s+ IXEEM S s, + XSS, (S - S s,
3 2
(L+0)* |tg —tp] "+ C; HXIHW ltg — tpp + Cg HXx”v ltg — tp’ K
Ceha |tg —tp|

Le prolongement de ce résultat a tous points t,, ¢, de la partition est ensuite facile & déduire
de la relation télescopique (ZIIJ), en tenant par ailleurs compte du fait que l'intervalle [0, 1]
peut étre recouvert par un nombre fini A = Ay, , d'intervalles I, lL successifs.

7.4.5 Discrétisation en espace

Revenons ici au schéma principal (C.G1]). L opérateur de projection Py étant contractant sur
chaque By, les arguments utilisés dans la section précédente restent valables pour 4™~ comme
le montrerait un rapide survol de la preuve de la proposition Nous sommes ainsi en droit
d’appliquer le résultat de cette derniére proposition a y™-V sans justification supplémentaire :

Proposition 7.4.11. Il exziste une constante cp, 5 telle que, pour tous M, N € N¥,

H(éyM,N)tqtp Hsl
sup I <
0<p<g<M  [tg — 1yl

Choo (7.71)

Avec ce résultat, il devient possible, afin de comparer " a ’approximation de Wong-Zakai
7™ de suivre le raisonnement de la section 2] & 'aide des deux notations supplémentaires
suivantes :

Notation 7.4.12. Pour tout processus x permettant la construction d’un 2-rough path de ré-
gularité v, on notera v, le flot associé au systeme (7.53), autrement dit : z := 1, (hy;to,t1) st
et seulement si z = §y,, ou § € C{ désigne l'unique solution du systéme

Uty = 1, (Szj)ts = jts(ch S:f(9)), pour toust > s > ty.
On notera par ailleurs Y™ le flot numérique associé a la dynamique du schéma (Z61), c’est-
a-dire : z = wM(hl;tp,tq) st et seulement si z = gji\f, o M est caractérisé par g],{‘f =M
et

Tt = XN S f (M) + XM S(Se G - FL(GED) pour tout k> p.

tk+1tk tk+1tk

Lemme 7.4.13. Pour tout hq € By et tout k € N,

Clal5,, X7]l5)
M3y ’

szM (hl;tkvtk+1) - ¢M(h1§ tk7tk+1)”31 < (772)

pour une certaine fonction C' = C; croissante en ses deuzr arguments.

Démonstration. Observons tout d’abord que si g := ¥,m (hy;tg,.), on a, grace a la décomposi-

tion (.53,
. M . __ A
¢xM(h‘1>tk7tk+l) _¢ (hlﬂtk’7tk+l) - Atk+1tk(¢])7
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pour un certain élément J € C;V(Bl) qui vérifie

N1 CE (B1)] < Co1X7 ) (T Q2 + 3, }
[C12) est ensuite déduite de la propriété de contraction (TI0) et de l'estimation uniforme
([Z60). O

Lemme 7.4.14. Pour tout o > 0, il existe une constante c, telle que

M,N M,N
H¢M(ytk ;tk"tk:-i-l) _ytk+1 HBl < cCo—--

Démonstration. 11 suffit d’écrire

M,N M,N

wM(ytk 'tkatk—f—l) Yty
M M M,N M,N
Xp ((d=P)Sefituh™)) + X054 (1d=Py)se (S8 - it ™)
M M,N
XM (Pase (10 =Po)Sefi ™)) - ™))

puis d’appliquer la propriété ([Z.6l). O]

Nous sommes a présent en mesure d’étabir le résultat principal de cette sous-section. Associé
au corollaire [[L47] ce résultat achéve la preuve du théoréeme [[4.2)

Proposition 7.4.15. Avec les notations introduites jusqu’a présent, il existe une constante cy, 4
telle que, pour tout M € N,

0@ — 4™ M)y, I,

1
sup < Ch, { h — PMh By + } 773
0<p<q<M [ty — tp|” 2l 5, M3—1 ( )

Démonstration. On part de la décomposition

S@M - yM’M)tqtp = |:¢xM @i\f; tpitq) — Ypm (?/?j’MQ tptq) = Styt, @tp yi\:M)]
+ [%M W™ s tprtg) — v M}
=AY, + Bl
On sait, d’aprés les propositions [[.4.0] et [[Z.TT] que
1AM N5 < CUXE s 78 s ey Nl0) Vg =t (T2 = v, 1,
e L L [/ Vil I
et ce dernier incrément peut étre écrit comme
g =yl = [ (B0, 1) — by (Prhi 0,,)]
+ [%M (o M50, tp) — Wt (yi ’M;tpafp)}
= [thyar (B;0,tp) — by (Pnh; 0,)]

p—1
+ Z |:wxM (ytk itk t ) Yy (yi\k{ﬂ/[» Ukt 1, 7fp):|
k=0
= W}xM (h» 0, tp) — Pypm (PNh; 0, tp)]

p
M,M M,M
+> [%M(%M(ytk Sk Th1)s Tt tp) — Vot (Y, 1, th+1atp)] :
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En utilisant & nouveau les propositions [[L4.6] et [[Z4. 1Tl on déduit

p—1

_ M,N M,N M,N

Hyi\;[ Y, I8, < Ch,a {Hh — Pnhl|s, + ZwaM (ytk ks tht1) — Ytgn HBI} :
k=0

Les lemmes [.4.13] et [.4.14] fournissent ensuite

M,N M,N Ch,z,
||w:vM (ytk ;tka tk:-i—l) - ytk+1 H81 < =l

M3’

ce qui permet de conclure quant & l'estimation de ||A,{\;[tp ||. I suffit ensuite d’utiliser les mémes

arguments pour HB%‘,Z,HBI7 en partant cette fois de la décomposition

[y

Q

M, M M,M M, M M,M .
wxM (ytp ) tp7 tq) - ytq - |:me (ytk ’ tka tq) - ,l/)ajjw (ytk-H ) tk+17 tq)

D

e
Il

7.4.6 Reésultats numériques pour le mBf

L’association du théoréme [ 42 et de l'estimation ([B.I0) conduit au résultat explicite sui-
vant :

Théoréme 7.4.3. Soit X = (X',..., X™) un mBf m-dimensionnel d’indice de Hurst H €
(1/3,1/2]. On fize un coefficient v € (1/3,H) et l'on suppose que f; € C3*°(R,R) pour tout
i=1,...,m. Sous ces conditions, soit Y la solution du systéme

(0Y Vs = Tis(dX' S-f;(Y)) , Yo=he B, (7.74)

interprété de fagon trajectorielle via la proposition [74.3, et YMM le processus issu du schéma
numérique (ZE1). Alors il existe une variable aléatoire c.~p x finie p.s, telle que, pour tout

M e N,

log(M 1
< Ce,v,h, X {”h — PMhHBl + g( ) + } . (775)

sup
o] _ _
0<p<q<M ltg — tpl MH— M3v—1
Passons & présent a I'implémentation concréte de ce schéma. En projetant Y M sur la [ome

composante de la base choisie, on récupére la procédure itérative :

m ) Tit1
Yl vt = e AN S (X ( / eAl“kH"*E)du) () )

i=1 Uk
m . . tht1
+ M2 2 (5Xz)tk+1tk (5Xj)tk+1tk </ e—)xz(tk+1—u+e)du (’LL _ tk))
ij=1 tr
(SPufy (V") - R ) ).

Le calcul des coefficients de Fourier < fi(Ytiw’N), el> peut s’effectuer par 'intermédiaire de

la transformée en sinus discréte, comme nous l'avions fait dans le cas Young, en s’appuyant sur
la formule d’approximation :

N
(O~ & 30 (1 (2))r (3).
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On utilisera cette méme idée pour le calcul de <(SgPij(}QQ/[’N)) . fz’(YtQ/‘[N), el>, a partir de
la formule :

< 3w (5 e () e () (0 (3)) 5 (4 ()

En tenant compte de ces observations, le code Matlab suivant montre une possible implé-
mentation de l'algorithme lorsque :

m=2 . h) = %sin(mf) + gsin(?ﬂr{)
1—2

fi(z) = Tra2

fa(x) = cos(z).

Pour étre plus précis, la fonction est congue en vue de simuler ¢ +—> YtM’N (%)

function|l]|=ecigval (N)
1=[]; for i=1:N, 1(i)=(pixi)"~2;end

function [S]=semigr (M,N, 1, kappa)
S=|]|;for i=1:N, v(i)=exp(—1(i)~2/(kappaxM));end

function [|=simulrough (H,M,N, kappa,ep)
l=eigval (N); C=semigr (M,N,1 kappa);
X1=(1/M) "Hswfbm (H,M+1); X2=(1/M) " Hs«wfbm (H,M+1);
De=(kappa./1).*(exp(—(ep*(1/kappa)))
“exp(~((1/m)+ep)+(1/kappa))):
Dde=(kappa./(M«x1)).xexp(—epx*(1/kappa))—(kappa~2)./(1.72)
* (exp(—(ep*(1/kappa))) —exp(—((1/M)+ep)=(1/kappa)));
Se—exp(—epx1);A=[1/2,0,3/5,zeros (1 ,N-3)];
for i=1:M
u=dst (A(i,:)); fyl=0.5xidst((1—u)./(1+u."2));
fpul=(u."2—-2%xu—1)./((1+u."2).”2);
fy2=0.5%idst (cos(u)); fpu2=sin(u);
wl=Se.xfyl; ul=dst(wl);
w2=Se.xfy2; u2=dst(w2);
vll=fpul.*xul; x11=0.5%idst (vll
v12=fpul .*u2; x12=0.5%idst (v12
v21=fpu2.xul; x21=0.5*xidst (v21
v22=fpu2.xu2; x22=0.5%idst (v22
A(i+1,)=C.xA(i,:)+ (m*(Xl(i+1)—X1(i))*De).*fyl
+(mx (X2(1+1)—X2( 1 ))*De).*fy2
(m~ 2*( (i+1 ))~2)xDde).xx11
(m™ 2
(m™ 2 (

)
)

)

~— — —

)—X1(i
2(i+1)—X2(1))"~2)xDde).*x22
1(i4+1)=X1(1))

2(1+1)-X2(1))

+ (X1
+ (X
+ (X *

(X )xDde) . xx12
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+m™ 2% ((X1(1+1)—X1(1))x
(X2(i41)—X2(i)))*Dde).*x21;

end
y=zeros (1 ,M+1);
for j=1:(M+1)
for 1=1:((N-1)/2)

y(i)=y(I)+A(J 2% 1+ 1)*(=1)"1;
end
end
plot (linspace (0,1 M+1),y)

205

Comme dans le cas Young, permettons-nous finalement une conjecture quant au taux de
convergence effectif de 1’algorithme relativement a la norme du supremum (en temps), a partir
de l'observation de erreur empirique moyenne obtenue pour 10 réalisations du mBf (voir la

figure [7.4.0]).

Conjecture : Avec les notations du théoréme [[L.4.3] il existe une variable aléatoire cj x

finie p.s telle que

(7.76)

M,M log(M)
sup H}/tp _}/tp ||Bl < CM?H—I/Z‘
peq{0,...,M}
-0.8
-1 o
o
-1.2r o
-1.4f %
o
-1.6
-1.81
_2 L
-2.2 L
2 3 4 5 6

FIGURE 7.3 — Résultat de simulation pour n — log,|

Mo, Mo
Yl

2'”,271 . o 11
- Y7 7 g Ici, My = 2,

(2H-1/2)

H = 0.35, k = 100. La droite correspond a un taux de convergence théorique en n~ .

7.5 Appendix

Il reste a établir la preuve de la proposition [L410] qui avait été laissée en suspens. Le
développement de dJM qui suit se révélera indispensable au cours du raisonnement :



206 CHAPITRE 7. SCHEMAS D’APPROXIMATION

Lemme 7.5.1. Avec les notations de la sous-section[7.4.4}, on a, pour tous0 < k <l <m < M,
1
. M
OIM) eyt = X3 Se {/0 dr f !+ r(6y™)ee,) - K%k}

: ‘ 1
T XM, {<5xf>tltk [ L (60 ) = £ - S5 >}
+ Xpr M S8 (S f ™M) - M)
. 1
XM, { [ a6 ) - }

. 1 .
+Xii:leMSa{ /0 drfz(yf,{w(éyM)w-X;f,;“Mszxy%)}. (7.77)

Démonstration. Il ne s’agit que de développements algébriques et analytiques standards, amor-

cés par la relation (G.I8]). O

Preuve de la proposition[7.4.10 On procede par récurrence sur [. Les trois parameétres oy, ag, L
seront déterminés au cours du raisonnement. Par ailleurs, pour tout L > 1, on sait que l'inter-
valle [0, 1] peut étre recouvert par un nombre fini d’intervalles IOL N E | ﬁL. La récurrence
s’achévera a ’étape [ = Ay, et, pour des raisons qui deviendront claires durant I'étape d’hérédité,
on prend My(L) := L+ Ap.

Initialisation : | = 0. Une premiére condition s’impose d’emblée sur L : ||h|p, < L.
Ensuite, sur Iél = [O,TlL], montrons par récurrence sur ¢ : pour tout ¢, < 7‘1L et tout &, < tg,
|’Ju1]\/{tp"81 < L |t, — t,|*". Pour ¢ = 1, on utilise le fait que, par définition de y™ JM = 0.
Supposons l'inégalité vérifiée pour tout ¢ < g et 541 < . Let tp < tg+1. On considére 'indice
m=m(p,q+1) tel que [ty — tp| < 5 tgr1 — tpl, ltgs1 — tmsi| < 5 |tg41 — tpl. De cette fagon,

M M M .y .y

[tgint, 180 < e 180 + ([T, 180+ 16T ) tg st 1B+ [[(0T7 )eirtytn |18,
- \ X X

< 2L tn — 67+ 10T )ty stmt 1By + 10T )ty styton 181 -

En utilisant & présent la décomposition (.77, il est facile de vérifier que si s < u < ¢ sont trois
points de la partition uniforme de [0, 1] de pas ﬁ, alors

16T sl < bt =l KM I, + 21t =l Ju = s 16y sz,
e =l fu— s u— o] [y 13, + ¢ 1t =l Gy uslls,
el =l fu— sl s, + B 1t —ul” Ju— s [y s,
el [t —ul" |u— s
Notez que dans un souci de clarté, nous n’avons pas explicité la dépendance vis-a-vis du para-
métre £ dans cette derniére estimation. Ce sera également le cas dans le reste de la preuve.

D’apres 'hypothése de récurrence,

1B, sy < 11X507 Se(Se fiun)) -+ FiCuiy Dy + 1, s,

< Sltm =t + [t — b7 L ()

tandis que

1Oy ety s < X0, S i, + 1 X Se(Se£3 Wil - £ W) sy + 1T, 1,

tmtp tmtp
Cagc |tm — tpp + [tm — t/pw Lal(n&)gm_v-

IN
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En outre,
lyey 15, < [lhlls, + 100" )e,0lls, < 1Bl + ()7 + L ()™,

tp
et nous déduisons par conséquent

1T )ty tmt, 1By < g1 — > {ebt + 2L ()Y + B () 73|I, } -

. ~ . . e . . . . ~ e M
Avec les mémes arguments, une estimation similaire peut étre obtenue pour |[(6J% )¢, 1t |51
de telle sorte que

1 s < Tiqss = byl {L712179% 4 el 4+ el L ()7 4+ () 702}
Cette inégalité conduit aux deux hypotheses :
LU <1, L1 =275 > el 4 old 4 clO() L,
La premiére hypothése est satisfaite si a1 < . Quant & la seconde, elle est équivalente a
ATpen CiSLf(a1fa2+1+'yf3n) <1,
relation qui peut étre vérifiée pour L assez grand, pourvu que a; —as + 1+ v — 3k > 0,
c’est-a-dire ao < 1+ ay + v — 3k.

oy , N M a1 3K . N
Sous ces conditions, on récupére finalement [|J;" , [[8, < L% [tg+1 —tp|™", ce qui acheve la
récurrence sur g et donc la phase d’initialisation de la récurrence sur [.

Hérédité. On suppose la propriété vérifiée pour un certain [ > 0 fixé. On écrit ensuite

M M s M S M
ot Mo < bt s, + 1™ el + 155 D, sl

thyyq

< (L + l)a2 + ”(5yM)tkl+1tkl+1—1 HBl + H((SyM)tkHl_ﬁkl HBl
< (LAD2 4" M+ ) + () (L + D)™
< (L4D2 4+ b)Y + (f )L+ D)™

Notez que pour majorer ||(6y™ )tk“rltkl et |3, dans la troisiéme inégalité, nous avons simple-
ment utilisé le fait que

(gyM) :Xxﬂ tkl+1_IS€fi(yg\]fl+1,1)+th;cfr‘ljtkl+1_1S&((Stffj(yt]\;i+1,1)).fi/(yM ))

by gty -1 thypy bhy g1
Observons maintenant 1’équivalence

(L+1+1)22 — (L +1)* ag(L + 1)1
GL+ D)7+ (L) 7 EL D7+ (LA D=

Cette propriété implique en particulier que si L est assez grand, ||yg\k4“rl B, < (L+1+1)22,
pourvu que g — 1+ > 0 et as — 1 — a3 + 3k > 0, ce qui se résume en fait & ag > 1 —
puisque nous avons déja supposé o < 7.

La vérification de HJt](\ﬁpHB1 <(L+1+1) |t, — t,*" seffectue ensuite exactement comme

dans la phase d’initialisation, en remplacant h par y% .
+1

En résumé, les conditions & imposer aux deux parameétres a; et as sont retranscrites par
trois inégalités :
O<ay<vy , 1l=v<as<l4+a+v—3k.
Il n’est pas difficile de se convaincre que ces conditions peuvent effectivement étre satisfaites si
l'on choisit d’abord «; € (k,7), puisque dans ce cas

I+a1+7—3k)—(1—7v)=a1+2y -3k >2(y—k) >0.
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